Przeprowadzenie strategicznej oceny oddzialywania na
srodowisko projektow Planow zarzadzania ryzykiem
powodziowym

Podsumowanie strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko
projektu PZRP dla obszaru dorzecza Pregoty

Nr WBS: 2.3.6.11

Zrédio:Zasoby Wykonawcy Prognozy

Projekt wspoétfinansowany przez Uni¢ Europejska ze srodkow

Programu Operacyjnego Pomoc Techniczna 2007-2013



Projekt: Wsparcie przygotowania krajowych dokumentow planistycznych w zakresie polityki ochrony srodowiska zapew-
niajgcych skuteczng realizacje polityki spéjnosci — Etap 11

Dokument: Podsumowanie strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko projektu PZRP dla obszaru
dorzecza Pregoly



Projekt: Wsparcie przygotowania krajowych dokumentow planistycznych w zakresie polityki ochrony srodowiska zapew-

niajgcych skuteczng realizacje polityki spojnosci — Etap 11

Dokument: Podsumowanie strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko projektu PZRP dla obszaru

dorzecza Pregoty

Metryka
Dane Opis
Przeprowadzenie strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko
Tytut dokumentu projektow Planoéw zarzadzania ryzykiem powodziowym

Podsumowanie strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko
projektu PZRP dla obszaru dorzecza Pregoty

Autor dokumentu (firma/

instytucja)

Multiconsult/MGGP/CDM

Nazwa Projektu

Wsparcie przygotowania krajowych dokumentéw planistycznych
w zakresie polityki ochrony s$rodowiska zapewniajacych skuteczng
realizacje polityki spojnosci — Etap 11

Czes$¢ zamowienia nr

II - Przeprowadzenie strategicznej oceny oddziatywania na srodowi-
sko projektow Planéw zarzadzania ryzykiem powodziowym dla ob-
szarbw dorzeczy, w tym dla regionbw wodnych wraz
z przygotowaniem wszystkich dokumentow i przeprowadzeniem kon-
sultacji

Umowa

Nr KZGW/DPiZW-op/POPT/2/2013

Rodzaj dokumentu

Podsumowanie strategicznej oceny oddziatywania na S$rodowisko
projektu PZRP dla obszaru dorzecza Pregotly

Poufnosé

NIE

WBS i nazwa produktu

2.3.6.11 Pisemne podsumowanie dotyczace sposobu uwzglednienia
wynikéw strategicznych ocen oddziatywania na srodowisko

Historia zmian

Wersja Autor Data Zmiana
0.01 Multiconsult 2015-09-11 Wstepna wersja dokumentu
0.02 Multiconsult 2015-10-16 Poprawiona wersja dokumentu
Recenzje dokumentu

Recenzent Data
Sprawdzit Krzysztof Mierzwicki
Zweryfikowat Jadwiga Ronikier 2015-10-16
Zatwierdzit Jarostaw Wielopolski




Projekt: Wsparcie przygotowania krajowych dokumentow planistycznych w zakresie polityki ochrony srodowiska zapew-
niajgcych skuteczng realizacje polityki spdjnosci — Etap 11

Dokument: Podsumowanie strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko projektu PZRP dla obszaru
dorzecza Pregoty

Odniesienia do innych dokumentow

Data opracowa-
Nazwa dokumentu nia\akceptacji
dokumentu

Prognoza oddziatywania na $rodowisko projektu Planu zarzadzania ry-

zykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Pregoty (WBS: 2.2.4.11) 2015-07-09

Raport z konsultacji spotecznych Prognozy oddzialywania na $rodowi-|2015-08-14
sko projektu PZRP dla obszaru dorzecza Pregoty (WBS: 2.3.6.7)

Podsumowanie opinii wlasciwych organow (WBS: 2.3.6.2) 2015-09-04

Projekt Planu Zarzadzania Ryzykiem Powodziowym dla obszaru dorze-

2015-06-
cza Odry (WBS: 1.6.4.2) 015-06-30

Projekt Planu Zarzadzania Ryzykiem Powodziowym dla obszaru dorze-|2015-08-31
cza Pregoty (WBS: 1.8.12.2)




Projekt: Wsparcie przygotowania krajowych dokumentow planistycznych w zakresie polityki ochrony srodowiska zapew-
niajgcych skuteczng realizacje polityki spdjnosci — Etap 11

Dokument: Podsumowanie strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko projektu PZRP dla obszaru
dorzecza Pregoly

Spis tresci

1 WPROWADZENIE.......ccooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiisssssssissssssssssssssisissssssssmssisisisimismmmssssmmmmmsmnsmmmne. 8

11 CEL | ZAKRES OPRACOWANIA PODSUMOWANIA STRATEGICZNEJ OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO PROJEKTU

PZRP DLA OBSZARU DORZECZA PREGOLY ....veevveeereenureessseesuseessseassssessseassssessssessssesssssssssesssssssssesssssnsssesssessssessssesssees 8
1.2 USTALENIA PROGNOZY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO ...vvveruvreevresnreeensreessreessseesseessesssenesseessseessseessseens 8
1.2.1 Zafozenia metodyczne dO PrognOZy.............ceoueimoueeeiueeiieeeiiesieeeieesiee st sie et sne et esaeees 9
1.2.2  Przewidywane zmiany srodowiska w przypadku braku realizacji PZRP................ccccovueeeevenann. 10

1.2.3  Przewidywane oddziatywania i potencjalne skutki srodowiskowe wynikajqce z realizacji PZRP11
1.2.4 Proponowane rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje
przyrodniczq negatywnych oddziatywan NG STOAOWISKO ............c.coeeeenueeniienieesiieseesiteseese e

1.2.5 Propozycja monitoringu wptywu realizacji PZRP na srodowisko ....

2 UZASADNIENIE WYBORU PRZYJETEGO DOKUMENTU W ODNIESIENIU DO ROZPATRYWANYCH

ROZWIAZAN ALTERNATYWNYCH ....ccorverireerreeneesssessssessssssessssessssesssssssssssessssessossssssssessssessesessssssssssensssessens 13
3 SPOSOB UWZGLEDNIENIA W PZRP USTALEN ZAWARTYCH W PROGNOZIE ODDZIALYWANIA NA
SRODOWISKO ....cvvvreeeeeesessssssssssesssesessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssesssssssssssssssssssssssssssssns 15
4  SPOSOB UWZGLEDNIA W PZRP OPINII WEASCIWYCH ORGANOW .......cccvereiiererrennenernesessessessesessenees 17
5  SPOSOB UWZGLEDNIENIA W PZRP ZGLOSZONYCH UWAG | WNIOSKOW ........cerrermreemrnerennsreessennene 18
5.1 UDZIAL SPOEECZENSTWA 1..uvvteuveeeuteeeteeestesesseesssesasssessesassssassesassessssssasssssssssansessssesesssssssssesssssssssessssnnsees 18
5.1.1 Przebieg procesu konsultacji i udziatu spoteczenstwa w strategicznej ocenie oddziatywania na
STOUOWISKO ...cvveeeeeeeeeee ettt e e ettt e e e e e et e e e e e e et e e e e eeeestssaseaeseeasasssasaaaseessasasssenasanaan 18
5.1.2  Model rozpatrywania UWag i WNIOSKOW.............ccceccuueeeeiieeeeiiiieeeecieeeeiiseaeesiseeaessisaeessssasesisenans 19
5.1.3  Uwagi i wnioski wniesione do projektu Planu i Prognozy dla obszaru dorzecza Pregoty .......... 19

5.2 KOREKTY PZRP WYNIKAJACE Z UDZIALU SPOLECZENSTWA «.eieieieieieieieieieieieieieseseiesesesesesesesesesesesesesesesesesesens 20

6 SPOSOB UWZGLEDNIENIA W PZRP WYNIKOW POSTEPOWANIA TRANSGRANICZNEGO ........cc.ccevueees 21

7 SPOSOB UWZGLEDNIENIA W PZRP PROPOZYCJI DOTYCZACYCH METOD | CZESTOTLIWOSCI
PRZEPROWADZANIA MONITORINGU SKUTKOW REALIZACJI POSTANOWIEN DOKUMENTU.........ccccecvurvenen 22



Projekt: Wsparcie przygotowania krajowych dokumentow planistycznych w zakresie polityki ochrony srodowiska zapew-
niajgcych skuteczng realizacje polityki spojnosci — Etap 11

Dokument: Podsumowanie strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko projektu PZRP dla obszaru
dorzecza Pregoly

Spis zalacznikow
Zalacznik 1 Opinia Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

Zalacznik 2 Opinia Gléwnego Inspektora Sanitarnego
Zalacznik 3 Zestawienie uwag i wnioskéw zgloszonych w konsultacjach

Tabela 1.1. Uwagi zgloszone do wszystkich obszaréw dorzeczy (Odry, Wisty i Pregoty)

Tabela 1.2. Uwagi zgloszone do obszaru dorzecza Pregoty

Wykaz stosowanych skrotow

Skrot Rozwiniecie

AAD Wskaznik $redniorocznych strat powodziowych (ang. Annual Average Damage)
aPGW Aktualizacja Planu gospodarowania wodami

AWK Analiza wielokryterialna

CBA Analiza kosztow i korzysci (ang. Cost Benefit Analysis)

Dyrektywa Powo- Dyrektywa 2007/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dn. 23 pazdziernika
dziowa 2007 r. w sprawie oceny ryzyka powodziowego i zarzgdzania nim

Dyrektywa 2009/147/WE z 30 listopada 2009 w sprawie ochrony dzikiego ptactwa,
Dyrektywa Ptasia stanowigcej wersje skonsolidowang wczesniejszej dyrektywy EWG 79/409/EWG z 2
kwietnia 1979 o ochronie dziko zyjacych ptakow

Dyrektywa 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r.

Dyrektywa SOOS w sprawie oceny wplywu niektorych plandw i programoéw na Srodowisko

Dyrektywa Siedli- Dyrektywa 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrod-

skowa niczych oraz dzikiej fauny i flory

EEA Europejska Agencja ds. Srodowiska (European Environment Agency)
GDOS Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska

GIS Gltowny Inspektor Sanitarny

Obszar problemowy zidentyfikowany na podstawie analizy rozktadu ryzyka powo-
dziowego oraz dostepnej wiedzy zespotu planowania zlewniowego, w stosunku do
Hot Spot ktérego zidentyfikowano konieczno$¢ zastosowania jednego lub wigcej dziatan tech-
nicznych, nietechnicznych lub kombinowanych w tym dziatan polegajacych na od-
tworzeniu funkcjonalnosci istniejacej infrastruktury przeciwpowodziowe;.

ISOK Informatyczny System Oslony Kraju przed nadzwyczajnymi zagrozeniami
JCWP Jednolita cze$¢ wod powierzchniowych

JCWPd Jednolita czgs¢ wod podziemnych

KE Komisja Europejska
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Skroét Rozwiniecie

KZGW Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej

OChK Obszar chronionego krajobrazu

OECD Organizacja Wspotpracy Gospodarczej i Rozwoju (ang. Organisation for Economic
Co-operation and Development)

ONNP Obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi

00S Ocena oddziatywania na srodowisko

PK Park krajobrazowy

PN Park narodowy

Prawo wodne

Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (t.j. Dz.U.2015, poz. 469)

Prognoza oddzialywania na srodowisko projektu Planu zarzadzania zarzadzania ry-

Prognoza zykiem ryzykiem powodziowym
PZRP, Plan Plan zarzadzania ryzykiem powodziowym
RDW Dyrektywa 2000/60/WE Rady i Parlamentu Europejskiego z dnia 23 pazdziernika
2000 r. (Ramowa Dyrektywa Wodna)
Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwziec
rozporzadzenie OOS | mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397
z pozniejszymi zmianami)
RW Region wodny
RZGW Regionalny Zarzad Gospodarki Wodne;j
SO0S Strategiczna ocena oddziatywania na srodowisko
UM Urzad Morski

ustawa o ochronie
przyrody

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 627
Z pozn. zm.)

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego

ustawa O0S ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywa-
nia na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 z p6zniejszymi zmianami)

WORP Wstepna ocena ryzyka powodziowego

7P Zlewnia planistyczna
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1 Wprowadzenie

1.1 Celi zakres opracowania podsumowania strategicznej oceny oddzia-
lywania na Srodowisko projektu PZRP dla obszaru dorzecza Prego-

ly
Podsumowanie strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko bilansuje wplyw procesu na osta-
teczny ksztatt dokumentu PZRP.

Strategiczna ocena oddzialywania na S$rodowisko projektu PZRP rozpoczeta sie, w mysl
art. 3 ust. 1, pkt. 14 ustawy OOS, uzgodnieniem zakresu i stopnia szczegdtowosci informacji za-
wartych w prognozie oddzialywania na srodowisko. Organami uzgadniajagcymi w przypadku PZRP
dla obszaru dorzecza Pregoty byty: GDOS oraz GIS.

Nastepnie sporzadzono Prognoze dla projektu Planu, przy czym nalezy zauwazyé, ze prace nad
Prognoza, zwlaszcza w czeéci poswigconej opracowaniu i ocenie rozwigzan alternatywnych rozpo-
czety sie jeszcze w trakcie opracowywania PZRP. Pozwolito to na optymalne wykorzystanie suk-
cesywnie gromadzonych danych oraz uwzglednienie uwarunkowan srodowiskowych w maksymal-
nym mozliwym stopniu juz bezposrednio w Planie.

Po zakonczeniu prac nad Prognoza uzyskano wymagane ustawa opinie oraz zapewniono mozli-
wos¢ udziatu spoteczenstwa w postgpowaniu.

Niniejszy dokument stanowi ‘pisemne podsumowanie’, opracowane w mysl art. 55 ust. 3 ustawy
00S:

,, Do przyjetego dokumentu zalgcza si¢ pisemne podsumowanie zawierajqce uzasadnienie wyboru
przyjetego dokumentu w odniesieniu do rozpatrywanych rozwigzan alternatywnych, a takze infor-
macje, w jaki sposob zostaly wziete pod uwage i w jakim zakresie zostaly uwzglednione:

1) ustalenia zawarte w prognozie oddziatywania na srodowisko;
2) opinie wlasciwych organow, o ktorych mowa w art. 57 i 58;
3) zgloszone uwagi i wnioski,

4) wyniki postegpowania dotyczgcego transgranicznego oddzialywania na srodowisko, jezeli
zostalo przeprowadzone;

5) propozycje dotyczqce metod i czestotliwosci przeprowadzania monitoringu skutkow reali-

’

zacji postanowien dokumentu.’

1.2 Ustalenia Prognozy oddzialywania na srodowisko

Prognoza oddzialywania na $rodowisko jest gtownym dokumentem procesu strategicznej oceny
oddziatywania na srodowisko. Jest jednak jednym z wielu materiatéw stanowigcych przestanke dla
podjecia decyzji o ostatecznym ksztalcie dokumentu strategicznego. Oceny wskazane
w dokumencie Prognozy nalezy wigc traktowac jedynie jako przestanki do podjecia decyzji przez
organ prowadzacy postgpowanie. Nalezy roOwniez pamigtac, ze Prognoza jest wykonywana wedtug
pewnej (przyjetej przez dokonujacych oceny ekspertow) metodyki, ktéra w kazdym indywidual-
nym przypadku ma swoje uwarunkowania. W zalezno$ci od przyjetej metodyki niektore oddziaty-
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wania moga by¢ bardziej wyeksponowane, a inne mniegj, co oczywiscie moze by¢ przedmiotem
dyskusji czy watpliwosci — dlatego na wyniki prognozy trzeba zawsze patrze¢ przez pryzmat zasto-
sowanej metodyki, a w szczegolnosci zatozen dotyczacych ocen (w tym zrodet informaciji i wag
przypisywanych oddzialywaniom).

W niniejszym rozdziale przedstawiono fragmenty streszczenia Prognozy przywotujac gtéwne zato-
zenia metodyczne oraz wyniki przeprowadzonych ocen.

1.2.1 Zalozenia metodyczne do Prognozy

Prognoza ocenia wplyw planowanych dziatah na realizacje strategicznych celéw ochrony §rodowi-
ska. Cele te zostaly wskazane w innych, nadrzgdnych wzgledem PZRP krajowych dokumentach
strategicznych oraz porozumieniach miedzynarodowych. Autorzy Prognozy wyrdznili osiem stra-
tegicznych celow ochrony $rodowiska, ktore majg zwigzek z dziataniami PZRP. Sg to nastgpujace
cele:

Ochrona zdrowia i bezpieczenstwa ludzi,

Ochrona biordéznorodnosci,

Wspieranie osiagnigcia celow srodowiskowych dla jednolitych czesci waod,
Zmniejszenie wrazliwosci 1 przygotowanie na zmiany klimatyczne,
Ochrona powierzchni ziemi, w tym gleb,

Ochrona, a jesli to mozliwe poprawa waloréw krajobrazowych,

Ochrona dziedzictwa kulturowego,

Cele gospodarcze i ochrona dobr materialnych o duzej wartosci.

P NN R WD =

Tak okreslone cele ochrony srodowiska obejmuja swoim zakresem wszystkie elementy srodowi-
ska, ktore zgodnie z prawem powinny podlegaé strategicznej ocenie oddziatywania, czyli: ludzi,
roznorodno$¢ biologiczng, zwierzeta, rosliny, wode, powietrze, powierzchni¢ ziemi, krajobraz,
klimat, zasoby naturalne, zabytki i dobra materialne.

Wplyw wdrazania PZRP na realizacje strategicznych celéw ochrony $rodowiska zostal oceniony
przez ekspertow na podstawie zestawu pytan odnoszacych si¢ do okreslonego celu. Przed przysta-
pieniem do oceny wptywu poszczegdlnych dziatan PZRP na $rodowisko eksperci podzielili plano-
wane dziatania na te, ktore obejmujg realizacj¢ inwestycji mogacych oddzialywac na srodowisko
oraz te, ktore sg tylko dziataniami organizacyjnymi, niepowodujagcymi bezposrednich skutkoéw
w srodowisku. Podziat ten wynika z przepisdéw ochrony srodowiska, ktore na dalszych etapach
realizacji poszczeg6élnych inwestycji wymagaja przeprowadzenia procedury oceny oddziatywania
przedsiewzigcia na srodowisko oraz rozwazenia potencjalnego wplywu na obszary Natura 2000.

W wyniku analiz przeprowadzonych w ramach Planu, w pierwszym okresie planistycznym tj. do
2021 roku, nie wytypowano w dorzeczu Pregoly dziatan zwigzanych z realizacja inwestycji w tere-
nie. Niemniej jednak, zaplanowane dzialania polegajace na opracowaniu analiz i dokumentacji
tworzg ramy do realizacji inwestycji w przysztosci. W kolejnych okresach planistycznych, w razie
potrzeb, moga by¢ zaplanowane inne dzialania, w tym dziatania "inwestycyjne".

Dlatego tez, eksperci opracowujacy Prognoze opisali potencjalne oddziatywania, jakie poszczeg6l-
ne, wyodrebnione typy inwestycji przeciwpowodziowych mogg powodowaé w Srodowisku. Auto-
rzy Prognozy przedstawili rowniez zalecenia i wytyczne dla tych typow inwestycji, jakie powinny
by¢ uwzglednione, w przypadku ich planowania i realizacji w przysztosci.
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Wyodrebnione typy inwestycji to:

1.

10.

11.

12.

13.
14.

15.

Zbiorniki wodne wymagajace urzadzen stale pietrzacych wode w rzece, obwatowan
1 urzgdzen towarzyszacych;

Suche zbiorniki wymagajace urzadzen pietrzacych wode w rzece, ale pozwalajacych na za-
trzymywanie wod tylko w trakcie przechodzenia fali powodziowej, obwatowan i urzadzen
towarzyszacych;

Watly przeciwpowodziowe i poldery regulujace przeptywy fali powodziowej — wraz
z infrastrukturg towarzyszaca, np. pompowniami umozliwiajagcymi odprowadzenie wod
z zalanych terenow;

Bulwary i mury oporowe ograniczajace koryto rzeki gtéwnie na obszarach zabudowanych;
Regulacja rzek i potokow polegajaca na zmianach uktadu dna i brzegéow rzeki w celu ukie-
runkowania przeptywu wod;

Oczyszczanie i utrzymanie koryt rzecznych polegajace na usuwaniu z koryt rzecznych
elementow utrudniajacych przeptyw fali powodziowe;;

Oczyszczanie i utrzymanie migdzywala polegajace na usuwaniu drzew i krzewow
w obrebie watdw przeciwpowodziowych w miejscach utrudnionego przeptywu wad;
Kanaty ulgi polegajace na budowie ‘zastepczego’, dodatkowego koryta w celu roztozenia
przeptywu fali powodziowej gldwnie na obszarach zabudowanych;

Sie¢ melioracyjna budowana/modernizowana w celu regulacji przeptywu waod;
Renaturyzacja i rewitalizacja ekosysteméw wodno-blotnych w celu przywracania natural-
nego charakteru ciekow wodnych i catych dolin rzecznych;

Zalesianie, czyli wprowadzanie lasow na tereny nielesne celem zwiekszenia naturalnych
systemow przyrodniczych mogacych zatrzymywaé i gromadzi¢ wody opadowe na obsza-
rze dorzecza;

Prace utrzymaniowe na brzegu morskim majace na celu zabezpieczenie infrastruktury
nadmorskiej;

Wrota sztormowe/brama powodziowa odcinajgce doptyw fali powodziowej;

Infrastruktura wodna zwigkszajaca retencje, czyli gromadzenie wody na obszarach zurba-
nizowanych;

Infrastruktura techniczna przecinajaca cieki, czyli np. mosty drogowe, kolejowe i inne, ru-
rociagi — prace polegajace na zwigkszeniu przestrzeni pomiedzy podporami mostéw celem
umozliwienia przeplywu wigkszej objetosci wody.

Przedsiewzigcia wskazane powyzej obejmujag zarowno realizacj¢ nowych budowli przeciwpowo-

dziowych, jak tez remonty juz istniejacych.

1.2.2

Przewidywane zmiany Srodowiska w przypadku braku realizacji PZRP

W PZRP, na I okres planistyczny, nie przewidziano realizacji dziatan powodujacych ingerencje w

srodowisku. Oczywistym jest, Zze nie wystapia wowczas oddziatywania o charaktere negatywbnym
poszczegdlnych inwestycji. Jednoczesénie, przy braku dziatan powodujacych zmiany w srodowisku,

nie wystapig rowniez mozliwosci wzmacniania ewentualnych oddziatywan pozytywnych, jakie

mogltyby wystapi¢ w przypadku realizacji takich dziatan.

Warto jednak zwrocié¢ tutaj uwage na inne konsekwencje braku realizacji PZRP polegajace na bra-

ku kontynuacji systemowej zmiany podejscia do zarzadzania ryzykiem powodziowym. Eksperci

10



Projekt: Wsparcie przygotowania krajowych dokumentow planistycznych w zakresie polityki ochrony srodowiska zapew-
niajgcych skuteczng realizacje polityki spdjnosci — Etap 11

Dokument: Podsumowanie strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko projektu PZRP dla obszaru
dorzecza Pregoly

zwracaja uwagg, ze byloby to niekorzystne dla ochrony srodowiska w przysztosci dalszej niz hory-
zont oceny obecnego Planu.

1.2.3 Przewidywane oddzialywania i potencjalne skutki Srodowiskowe wynikajace
z realizacji PZRP

Typologia oddzialywan

Sposrod 71 dziatan, zamieszczonych w Katalogu dziatah w PZRP uznano, ze 25 moze stwarzad
prawdopodobienstwo wystapienia bezposrednich skutkow w $srodowisku i te poddano bardziej
szczegdtowym analizom w Prognozie. Analize prowadzaca do wskazania tych dzialan przedsta-
wiono w Zataczniku B.3 do Prognozy.

Aby przeprowadzi¢ ocen¢ oddzialywania na Srodowisko wyodrebniono typy przedsigwzigé, dla
realizacji ktorych Plan wyznacza ramy. Dla typow przedsiewzie¢ okre§lono zestaw charaktery-
stycznych oddziatywan, jakie potencjalnie moga powodowa¢ w srodowisku w czasie ich budowy
oraz w czasie eksploatacji badz prowadzenia prac okreslonego rodzaju. Okreslono rowniez ade-
kwatne, mozliwe do zastosowania metody ograniczania oddzialywan negatywnych i/lub wzmac-
niania pozytywnych w czasie projektowania, realizacji i eksploatacji kazdego typu przedsigwzigcia.

Szczegblng uwage poswigcono okresowi projektowania poszczegolnych przedsigwzieé z tego po-
wodu, ze wielu powaznych oddziatywan na $rodowisko mozna unikna¢ poprzez zmiane sposobu
realizacji samego przedsiewzigcia. Jest to najtansze i najbardziej efektywne rozwigzanie chronigce
srodowisko. Proponuje si¢ wigc przed podjeciem ostatecznej decyzji o ksztalcie planowanego
przedsiewzigcia przeprowadzenie analizy alternatywnych sposobow realizacji zalozonego celu.
Wobec typow przedsiewzie¢ przewidywanych w ramach PZRP wskazano w Prognozie mozliwe do
przeprowadzenia analizy wariantowe.

Wigkszos¢ z okreslonych typow przedsigwzieé, bezposrednio przed ich realizacja, bedzie wymaga-
ta uzyskania réznego rodzaju decyzji administracyjnych zezwalajacych na podjecie robot. Przed
wydaniem tych decyzji bedzie prowadzone indywidualne badanie oddzialywania przedsigwzigcia
na $rodowisko lub obszary sieci Natura 2000. Wynikowe informacje odnoszace si¢ do charaktery-
styki typow przedsigwzigé przedstawiono w Zalaczniku B.4. do Prognozy.

Nastegpnie, w zakresie tematycznym kazdego strategicznego celu ochrony Srodowiska okres§lono,
czy 1 jakiego rodzaju oddziatywania moga wystapi¢ po wdrozeniu Planu.

Trudnosci napotkane podczas wykonywania analiz

Stopien szczegotowosci 1 wiarygodnosci informacji dotyczacych poddawanych ocenie dziatan,
a szczego6lnie inwestycji, objetych Planem jest bardzo rézny: od ogdlnych koncepcji, dla ktoérych
nie okreslono doktadnej lokalizacji ani elementéw charakterystyki pozwalajacych na jakiekolwiek
szacunki ilo§ciowe — do inwestycji w trakcie realizacji, dla ktorych wykonana jest szczegotowa

dokumentacja techniczna, a w niektorych przypadkach posiadajacych decyzje o srodowiskowych
uwarunkowania realizacji przedsigwzigcia.

Podsumowanie wynikow analizy oddzialywan w odniesieniu do celow ochrony srodowiska

Wyniki przeprowadzonych analiz eksperckich pozwalaja na stwierdzenie, ze w wyniku wdrozenia
PZRP w latach 2016 — 2021 w dorzeczu Pregoty nie wystapia oddziatywania i skutki srodowisko-
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we w odniesieniu do poszczegdlnych strategicznych celow ochrony §rodowiska. Nie wystapia wigc
rowniez oddziatywania transgraniczne, ani oddziatywania o charakterze skumulowanym.

W I okresie planistycznym w Planie dla obszaru dorzecza Pregoty nie przewidziano do realizacji
dziatan o charakterze technicznym (inwestycyjnym badz odtworzeniowym), lecz wytacznie dziata-
nia nietechniczne polegajace na opracowaniu analiz, badz koncepcji. Planowane dzialania nietech-
niczne nie wptywaja co prawda bezposrednio na zmniejszenie ryzyka wystapienia powodzi, ale
przyczyniaja si¢ do ograniczenia wrazliwosci obszaréw zagrozonych powodzia, jak i wzmocnienia
zdolnosci radzenia sobie ze skutkami powodzi przez spotecznosci zamieszkujace tereny zagrozone.
Z uwagi na brak mozliwosci oceny planowanych dziatan nietechnicznych w aspekcie wywieranych
przez nie bezposrednich skutkéw §rodowiskowych w okresie pierwszego cyklu planistycznego, nie
stanowily one przedmiotu poglebionych analiz ocennych.

1.2.4 Proponowane rozwiazania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub
kompensacje przyrodnicza negatywnych oddzialywan na Srodowisko

W I okresie planistycznym nie zaplanowano do realizacji zadnych dziatan inwestycyjnych. Nie ma
wigc potrzeby proponowania zadnych $rodkéw zapobiegajacych, czy minimalizujacych potencjal-
ne negatywne oddziatywania. Nie mniej jednak w Prognozie zebrano dane na temat mozliwych do
zastosowania $rodkéw minimalizujacych oraz tagodzacych skutki realizacji poszczegoélnych typow
przedsiewzig¢ w przypadku, gdy analizy przewidziane w I cyklu planistycznym, wskazg na potrze-
be wykonania takich przedsiewzie¢. Zalecenia te dotycza wiec kolejnych okreséw planistycznych
i nastepnych edycji Planu, po 2021 roku. Podkre§lono w tym range okresu projektowania poszcze-
golnych przedsigwzie¢ z tego powodu, ze wielu powaznych oddziatywan na Srodowisko mozna
unikna¢ poprzez zmiang sposobu realizacji przedsiewzigcia.

1.2.5 Propozycja monitoringu wplywu realizacji PZRP na srodowisko

7 uwagi na to, ze w pierwszym okresie planistycznym na obszarze dorzecza Pregoty nie zaplano-
wano realizacji dziatan technicznych, w Prognozie nie zaproponowano zadnych wskaznikow do
prowadzenia monitoringu wptywu realizacji PZRP na $rodowisko.

12



Projekt: Wsparcie przygotowania krajowych dokumentow planistycznych w zakresie polityki ochrony srodowiska zapew-
niajgcych skuteczng realizacje polityki spdjnosci — Etap 11

Dokument: Podsumowanie strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko projektu PZRP dla obszaru
dorzecza Pregoly

2 Uzasadnienie wyboru przyjetego dokumentu w odniesieniu
do rozpatrywanych rozwigzan alternatywnych

PZRP zostaty sporzadzone zgodnie z zasadg zrownowazonego rozwoju. Przy tworzeniu Planu za-
stosowano proces tzw. otwartego planowania. W tym celu powotane zostaty komitety sterujace
1 grupy planistyczne poszczeg6lnych obszarow dorzeczy i regionéw wodnych. Natomiast dla ob-
szarow zlewni powolano zespoly planistyczne zlewni. Wybdr i analiza poszczegdlnych dziatan
oraz identyfikacja mozliwych rozwigzan alternatywnych prowadzona byta od poczatku procesu
opracowania PZRP w ramach prac ww. komitetéw, grup i zespotow.

W procesie wypracowania wariantow planistycznych, w pierwszej kolejnosci rozwazano zalecane
przez Dyrektywe Powodziowg dzialania o charakterze nietechnicznym, oceniajac ich znaczenie
1 zasigg oddziatywania z punktu widzenia celow i zalozonego poziomu zabezpieczenia przed po-
wodzig. Gdzie to mozliwe dziatania nietechniczne zalecono w PZRP do realizacji jako dziatania
inwestycyjne (np. odtworzenie retencji naturalnej poprzez odsunigcie badz likwidacje watow prze-
ciwpowodziowych), analizowano réwniez mozliwo$¢ zastosowania wariantu przesiedleniowego
zamiast wdrozenia dziatan technicznych.

Dodatkowo do realizacji wskazano dziatania nietechniczne wspomagajace, ktére odnosza si¢ do
catego obszaru PZRP i sg sktadowa kazdego wariantu.

W ramach prac nad PZRP opracowano bardzo szczegdétowa metodyke wariantowania na potrzeby
analizy wielokryterialnej (AWK'") uwzgledniajaca:

e analize obszaréw problemowych (Hot Spot),

o wybor dziatan zmierzajacych do redukcji ryzyka w hot spotach z podziatem na hot spoty
punktowe i obszarowe,

e powigzania hydrauliczne pomigdzy modelowanymi zadaniami technicznymi i nietechnicz-
nymi.

Analize wielokryterialng przeprowadzono osobno dla poszczegdlnych obszarow problemowych
(Hot Spot) z wykorzystaniem wynikéw oceny punktowej kryteridéw srodowiskowych, spotecznych,
przeciwpowodziowych i ekonomicznych. Na etapie oceny wielokryterialnej rozwazano mozliwe
do zastosowania metody ochrony przeciwpowodziowej i przypisane im dziatania, ktore zgrupowa-
no w ramach wariantéw planistycznych. Poszczegélne warianty planistyczne, wypracowane pod-
czas prac grup i zespotow planistycznych, poddano analizie AWK po modelowaniu hydraulicznym
(lub uproszczonej ocenie efektywnosci hydraulicznej w oparciu o analize ekspercka). Wyniki ana-
lizy AWK wskazaly jaki zestaw dziatah jest optymalny dla osiagnigcia celow ochrony przeciwpo-
wodziowe] w danym obszarze problemowym. Analizy AWK integruja kryteria zwigzane z nad-
rzgdnym interesem spotecznym i korzyS$ciami spolecznymi (kryteria powodziowe i spoteczne) oraz
kryteria ekonomiczne i srodowiskowe. Analizy uwzgledniaja powigzania hydrauliczne pomigdzy

! Analiza AWK wykonana zostata w celu dokonania wyboru najbardziej zasadnego rozwigzania, z uwzglednieniem
zlewniowego podejscia do zarzadzania ryzykiem powodziowym. Analizy te uwzgledniaja powigzania hydrauliczne
pomigdzy obszarami problemowymi, a co za tym idzie mozliwo$¢ rozwiazania problemu na wyzszym poziomie plani-
stycznym.
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poszczegblnymi dziataniami oraz obszarami problemowymi, a co za tym idzie mozliwos¢ rozwig-
zania probleméw na wyzszym poziomie planistycznym.

Reasumujac przedstawione powyzej podejscie pozwolito na dokonanie wyboru najbardziej zasad-
nego rozwigzania z uwzglednieniem zlewniowego podej$cia do zarzadzania ryzykiem powodzio-
wym. W ten sposob ocenie poddane zostaty poszczegdlne rozwigzania problemu w danym obsza-
rze problemowym/obszarach problemowych, a nie sumy dziatan. Tym samym nalezy podkreslié,
ze przyjety Plan stanowi optymalne ramy dla podejmowanych w I okresie planistycznym dziatan
zwigzanych z obnizaniem ryzyka powodziowego.
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3 Sposob uwzglednienia w PZRP ustalen zawartych
w Prognozie oddzialywania na Srodowisko

Specyfika planowania w gospodarce wodnej powoduje, ze podziat na proces tworzenia dokumentu
strategicznego 1 jego ocena sg ze soba S$cisle zwigzane. Wymog konsultacji na etapie tworzenia
PZRP zapisany w Ramowej Dyrektywie Wodnej i w Dyrektywie Powodziowej, a w $lad za nimi
w ustawie Prawo wodne oraz koniecznos$¢ uwzglednienia kryteriow srodowiskowych przy wyborze
wariantow planistycznych powoduje, ze proces oceny strategicznej zbliza si¢ do wzorca oceny
strategicznej sugerowanego przez Organizacje Wspolpracy OECD? stanowiacego podstawe do
ksztattowania prawodastwa w tym zakresie - zarowno na poziomie migdzynarodowym jak tez pra-
wa wspolnotowego. Proces oceny strategicznej rozpoczyna si¢ na wczesnym etapie formutowania
dokumentu, gdy wszystkie opcje alternatywne sg jeszcze otwarte i ma charakter iteracyjny;
w poszczegolnych krokach kolejno ocenia si¢ cele, priorytety, kierunki dziatan i przewidywane
dziatania, a oceniona koncepcja po ocenie w ramach kolejnego kroku wraca do dalszych prac pla-
nistycznych.

W przypadku planéw z zakresu gospodarki wodnej takie podejscie do procesu oceny strategicznej
jest niejako wymuszone przez réwnoczesne zastosowanie postanowien RDW i Dyrektywy SOOS.

W przypadku PZRP cele gtowne sa okreslone przez zapisy Dyrektywy Powodziowej (i ustawe
Prawo wodne) natomiast cele szczegdtowe (formulowane na poziomie zlewni planistycznych) po-
zwalaja na sformutowanie rozwigzan opcjonalnych spetniajacych (catkowicie lub czesciowo) te
cele szczegdtowe. W ten sposdb formutowane sa racjonalne rozwigzania alternatywne, ktére pod-
legaja ocenie wielokryterialnej, przy czym oddziatywanie na srodowisko (tzw. udatno$¢ srodowi-
skowa) jest jednym z kryteriow. Proba okreslenia (wygenerowania) innych opcji alternatywnych na
etapie oceny nie ma wigc sensu gdyz:

e oba te procesy - planowania i oceny - przenikajg si¢ i powinny by¢ czasowo rownolegte
i nie ma potrzeby wyrdzniania odrebnego etapu oceny w oderwaniu od procesu ksztalto-
wania dokumentu strategicznego;

e racjonalny wariant alternatywny to taki, ktory spetnia cele bedac elementem powigzan
i uwarunkowan wilasciwych dla gospodarki wodnej - a wiec wplywajac na sytuacje powo-
dziowa w dot rzeki, ksztattujac falg powodziowa w potaczeniu z wieloma innymi dziata-
niami i wplywajac na ksztaltowanie si¢ ryzyka powodziowego jako element ztozonego sys-
temu hydraulicznego i hydrotechnicznego.

Analiza wielokryterialna wariantow planistycznych z uwzglednieniem wplywu na §rodowisko za-
sadniczo spelnia wymagania stawiane ocenie strategicznej w odniesieniu do rozpatrzenia i oceny
racjonalnych wariantéw alternatywnych (jezli istniejg) - w Prognozie mozna wiec jedynie uszcze-

2 Organizacja Wspotpracy Gospodarczej i Rozwoju (ang. Organization for Economic Co-operation and Development,
OECD) - organizacja mi¢dzynarodowa o profilu ekonomicznym skupiajaca 34 wysoko rozwinigte i demokratyczne pan-
stwa. Utworzona na mocy Konwencji o Organizacji Wspolpracy Gospodarczej i Rozwoju podpisanej przez 20 panstw 14
grudnia 1960.
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gotowi¢ oceng i potwierdzi¢ wybor rozwigzania alternatywnego. Rownoczesnos¢ i przenikanie si¢
procesOw planowania oraz oceny ograniczaja ryzyko, ze ocena lub wybdr wariantu beda sie r6znic.

W ramach prac nad Planem dla obszaru dorzecza Pregoty, w celu wybrania ostatecznego zestawu
dziatan do realizacji w I okresie planistycznym, dokonana zostata analiza dwoch wariantéw plani-
stycznych, nietechnicznego oraz wariantu alternatywnego (wariant polegajacy na wdrozeniu dzia-
fan technicznych odtworzeniowych). Analiza porownawcza obu wariantdéw obejmowata migdzy
innymi aspekty §rodowiskowe. W wyniku analizy zdecydowano, ze wariant polegajacy na podjeciu
dziatan nietechnicznych w I cyklu planistycznym jest ,,korzystny” srodowiskowo, gdyz dziatania te
nie maja bezposredniego wptywu na srodowisko i to ten wariant zostat ostatecznie wybrany do
realizacji w Planie. Wariant alternatywny, biorac pod uwage skale zaproponowanych inwestycji
oraz ich zakres, oceniono jako ,,umiarkowanie” korzystny $srodowiskowo, a ponadto uznano, ze
dzialania w ramach tego wariantu nie poprawia w znaczny sposob bezpieczenstwa powodziowego
na analizowanym terenie.

Biorac pod uwage powyzsze, PZRP nie podlegato korekcie wskutek wnioskow zawartych w Pro-
gnozie.
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4 Sposob uwzglednia w PZRP opinii wlasciwych organow

Zgodnie z art. 54 ust. 1 ustawy OOS, projekt PZRP dla obszaru dorzecza Pregoty wraz z Prognoza
oddzialywania na $rodowisko zostal poddany opiniowaniu przez organy wskazane z art. 57 1 58
tejze ustawy.

Organami wlasciwymi do zlozenia opinii byly: Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska oraz
Glowny Inspektor Sanitarny.

Whioski o wydanie opinii wystosowano do ww. organéw pismami w dniu 09 lipca 2015 r.
Otrzymano nastepujace opinie:
1. Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie:

Pismo Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 20.08.2015r.
znak: DO0Ss00s.410.16.2015.JP/EP

2. Gléwny Inspektor Sanitarny w Warszawie:

Pismo Glownego Inspektora Sanitarnego w Warszawie z dnia 10.08.2015r. znak: GIS-HS-
NS-4311-12/EN/15

W procesie opiniowania projektu PZRP wraz z Prognoza:

1. Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska (do dokumentéw dla obszaru dorzecza Pregoty)
nie wniost uwag.

2. Glowny Inspektor Sanitarny nie wnidst uwag.

Opinie ww. organdéw przedstawiono odpowiednio w Zataczniku 1 i 2 do niniejszego Podsumowa-
nia.
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5 Sposob uwzglednienia w PZRP zgloszonych uwag
i wnioskow

5.1 Udzial spoleczenstwa

5.1.1 Przebieg procesu konsultacji i udzialu spoleczenstwa w strategicznej ocenie
oddzialywania na Srodowisko

Udzial spoteczenstwa w procesie strategicznej oceny oddzialtywania zapewniony zostal zgodnie
z postanowieniami art. 54 ust. 2 ustawy OOS.

Konsultacje spoteczne sktadaty si¢ z dwoch etapow:

e Etapu I informacyjno- edukacyjnego oraz
e Etapu Il obejmujacego udziat spoteczenstwa w strategicznej ocenie oddziatywania w ro-
zumieniu ustawy OOS.

Etap informacyjno-edukacyjny realizowany byt od momentu ogloszenia o przystapieniu do opra-
cowania prognozy, czyli w okresie od 1 kwietnia do 31 lipca 2015 roku. Spoteczenstwo byto wow-
czas informowane o roli, jaka w procesie planistycznym i decyzyjnym petni strategiczna ocena
oddziatywania na $rodowisko i jej glowny dokument, czyli prognoza. Przekazywane byly réwniez
informacje o metodyce, jaka przyjeto dla oceny wplywu wdrozenia PZRP na $rodowisko.

Informacje byly rozpowszechniane poprzez strone internetowg www.powodz.gov.pl. Zorganizo-

wano takze siedem spotkan konsultacyjnych w siedzibach poszczegdlnych RZGW® oraz cztery
konferencje ogolnopolskie®.

Etap II — udziat spoteczenstwa zostal zapewniony poprzez udostgpnienie w okresie od 10 do 31
lipca 2015 roku projektow PZRP dla obszaru dorzecza Wisty, Odry i Pregoty wraz z prognozami
oddzialywania na srodowisko. Dokumentacja byla dostepna zarowno w wersji elektronicznej po-
przez strong internetows, jak i w wersji papierowej w siedzibie KZGW i wszystkich siedzibach
RZGW (Warszawa, Gdansk, Krakow, Gliwice, Wroctaw, Poznan, Szczecin). Uwagi i wnioski
mozna bylo wnie$¢ za posrednictwem ankiety on-line umieszczonej na stronie internetowej
www.powodz.gov.pl , pisemnie i do protokotu w siedzibach jak wyzej, gdzie udostepniono doku-

menty w wersji papierowej, za posrednictwem poczty tradycyjnej na adres siedziby KZGW oraz za
posrednictwem poczty elektronicznej na adres Wydzial. OP@kzgw.gov.pl.

3 Gdansk -25.05.2015, Warszawa - 27.05.2015, Krakow 29.05.2015, Gliwice — 01.06.2015, Wroctaw — 02.06.2015,
Poznan- 11.06.2015, Szczecin — 15.05.2015.

4 .
Konferencje:

Wroctaw — 06.07.2015 - obszar dorzecza Odry: region wodny Gornej Odry oraz region wodny Srodkowej Odry,

Krakéw — 07.07.2015 - obszar dorzecza Wisty; region wodny Gornej Wisty oraz region wodny Malej Wisty,

Warszawa — 14.07.2015 - obszar dorzecza Wisly i obszar dorzecza Pregoly; region wodny Dolnej Wisty oraz region
wodny Srodkowej Wisty oraz region wodny Lyny i Wegorapy,

Szczecin — 17.07.2015 - obszar dorzecza Odry; region wodny Dolnej Odry oraz region wodny Warty
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Projekty PZRP dla poszczegolnych dorzeczy, udostepnione w trakcie etapu Il byty kolejng wersja
tych Planow, po korektach wynikajacych z konsultacji spotecznych, ktore poprzedzaty udzial spo-
teczenstwa w ramach procedury SOOS”.

5.1.2  Model rozpatrywania uwag i wnioskow

Zgodnie z postanowieniami art. 39 ust. 1 ustawy OOS spoleczenstwo zostato powiadomione
o rozpoczeciu prac nad Prognoza (zawiadomienie Prezesa Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodne;j
z dnia 1 kwietnia 2015 r.) oraz o rozpoczeciu konsultacji spotecznych (zawiadomienie Prezesa
Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej z dnia 25 czerwca 2015 r.). W obu przypadkach informa-
cja przekazana byla poprzez zamieszczenie ww. zawiadomien:

e W gazecie o zasiegu ogolnopolskim - Gazeta Wyborcza,

e przez stron¢ internetowa projektu - www.powodz.gov.pl/pl/aktualnosci,

e przez strone internetowa KZGW (zaktadka: aktualnosci),

e przez strony internetowe poszczegdlnych RZGW (zaktadka: aktualnosci),

e przez strong internetowg www.ngo.pl.

Kazdy zainteresowany mogt ztozy¢ swoje wnioski lub uwagi, zaréwno do projektow Planow, jak
1 towarzyszacym im prognoz. Kazda zgtoszona uwaga i kazdy wniosek zostal zrejestrowany i prze-
kazany ekspertom odpowiedzialnym za przygotowanie dokumentu PZRP i Prognozy.

Szczegbdlowy opis przebiegu konsultacji spotecznych przedstawia dokument pt. Raport z konsulta-
cji, opracowany osobno dla kazdego obszaru dorzecza, ktory bedzie udostepniony na stronie
www.powodz.gov.pl. Wyjasnienia merytoryczne tresci PZRP i Prognozy w odniesieniu do zgto-
szonych uwag i wnioskéw zamieszczono rowniez w Zataczniku 3 do niniejszego dokumentu.

5.1.3 Uwagi i wnioski wniesione do projektu Planu i Prognozy dla obszaru dorzecza
Pregoly

Podczas konsultacji dokumentow dotyczacych obszaru dorzecza Pregoty w trakcie etapu I i II
whniesiono tgcznie 14 uwag i wnioskow, w tym 4 do dokumentu PZRP poswigconemu obszarowi
dorzecza Pregoty i 11 do Prognozy®. Jedna uwaga nie miata charaktery merytorycznego (uwaga
edycyjna).

3 Przed udziatem spoleczenstwa w strategicznej ocenie oddzialywania na $rodowisko, zapewniono konsultacje spoteczne
PZRP w mysl art. 88h ustawy Prawo wodne. Konsultacje te trwaly sze§¢ miesiecy w okresie od 22 grudnia 2014 roku do
22 czerwca 2015 roku.

% Niektore uwagi i wnioski dotyczyly zaréwno projektu Planu, jak i Prognozy.
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5.2 Korekty PZRP wynikajace z udzialu spoleczenstwa

Proces anagazowania spoteczenstwa w ramach opracowania PZRP byl wicloetapoway i dtugotrwa-
ly, dzigki czemu ostatecznie w ramach udziatu spoleczenstwa w trakcie procedury SOOS ilo¢
uwag zgloszonych do projektu Planu dla obszaru dorzecza Pregoty byla znacznie ograniczona
1 ksztaltowata si¢ na poziomie 4.

Wszystkie uwagi i wnioski wniesione podczas udziatu spoleczenstwa w procesie SOOS zostaty
wyjasnione, szczegdélowe odniesienia zawarto w Zataczniku 3 do niniejszego Podsumowania. Nie
wymagaly one dokonania zmian tre§ci dokumentu PZRP.

Uwagi i wnioski zgtoszone do Prognozy zostaly przeanalizowane pod katem tego, czy uwzgled-
nienie postulowanej tre$ci wptyneloby na jej wnioski koncowe. Tylko w takiej sytuacji konieczna
bylaby korekta Prognozy oraz — potencjalnie — idace w $lad za nig ewentualne zmiany PZRP, ktore
skutkowatyby powtorzeniem procedury. W wyniku przeprowadzonych analiz stwierdzono, ze
korekta Prognozy po uwzglednieniu postulatéw ptynacych z udziatu spoteczenstwa nie jest ko-
nieczna. Za wystarczajgce uznano wyjasnienia, ktore szczegdétowo odnosza si¢ do wszystkich uwag
1 wnioskow zgloszonych w ramach udzialu spoteczenstwa. Zamieszczono je w Zataczniku 3 do
niniejszego Podsumowania.



Projekt: Wsparcie przygotowania krajowych dokumentow planistycznych w zakresie polityki ochrony srodowiska zapew-
niajgcych skuteczng realizacje polityki spdjnosci — Etap 11

Dokument: Podsumowanie strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko projektu PZRP dla obszaru
dorzecza Pregoly

6 Sposob uwzglednienia w PZRP wynikow post¢powania
transgranicznego

Projekty planéw i programow (oraz wszelkie ich modyfikacje), ktére potencjalnie mogg wywierac
znaczacy wpltyw na §rodowisko, w ramach procedury strategicznej oceny oddziatywania na §rodo-
wisko podlegaja ocenie pod katem ryzyka wystgpienia znaczacego transgranicznego oddziatywania
na srodowisko.

W projekcie PZRP dla obszaru dorzecza Pregoty, w pierwszym okresie planistycznym, nie zapla-
nowano do realizacji zadnych dzialan inwestycyjnych, a jedynie wykonanie analiz i koncepcji.
W zwiazku z tym stwierdzono, ze nie wystapia oddzialywania o charakterze transgranicznym.

Biorac pod uwage powyzsze, nie przeprowadzono postgpowania transgranicznego przewidzianego
w dziale VI ustawy OOS.

W konsekwencji, na poziomie strategicznym nie zostaly stwierdzone uwarunkowania transgranicz-
nego oddziatywania na §rodowisko, ktore trzeba bytoby uwzgledni¢ w dokumencie PZRP.

Niezaleznie nalezy zaznaczy¢, ze jesli analizy przewidziane w I cyklu planistycznym, wskaza na
potrzebe wykonania przedsiewzi¢é, dla ktorych konieczne begdzie uzyskanie decyzji o srodowisko-
wych uwarunkowaniach, niezbedne bedzie wowczas (w ramach procedury uzyskiwania tej decy-
zji) rozpatrzenie mozliwosci transgranicznego oddzialywania na §rodowisko, uwzgledniajac infor-
macje dostepne na tym etapie.
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7 Sposob uwzglednienia w PZRP propozycji dotyczacych me-
tod i czestotliwosci przeprowadzania monitoringu skutkow
realizacji postanowien dokumentu

Organy opracowujace plany zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaréw dorzeczy i regio-
néw wodnych sg zobowigzane prowadzi¢ monitoring skutkéw realizacji postanowien przyjetego
dokumentu w zakresie oddziatywania na srodowisko, zgodnie z czgstotliwoscia i metodami zapro-
ponowanymi w prognozie oddzialywania na §rodowisko oraz ustalonymi w podsumowaniu strate-
gicznej oceny oddzialywania na §rodowisko (art. 55. ust 5 ustawy OOS).

Monitoring srodowiskowych skutkéw wdrozenia PZRP stuzy $ledzeniu zmian w $rodowisku za-
chodzacych zar6wno w trakcie, jak i po zrealizowaniu poszczegdlnych dziatan, aby w nastepnym
okresie planowania mozna bylo efektywnie korzystac¢ z danych, ktore odnoszg si¢ wprost do specy-
fiki Planu.

Metody i wskazniki stuzace do monitorowania skutkow srodowiskowych realizacji PZRP powinny
by¢ charakterystyczne dla zadan realizowanych w ramach Planu i wystarczajaco wrazliwe, by od-
zwierciedlaty zmiany w $rodowisku powodowane realizacja Planu oraz w miar¢ mozliwo$ci do-
stepne, bez ponoszenia dodatkowych kosztow lub zbytnich naktadéw organizacyjnych. Z tego tez
powodu zasady monitoringu wptywu realizacji Planu zaproponowane w Prognozie zostaly wigczo-
ne w metody i sposoby prowadzenia monitoringu wdrazania PZRP.

Wplyw na mozliwos$¢ osiagnigcia celu ochrony srodowiska ,,Ochrona zdrowia i bezpieczenstwa
ludzi” bedzie monitorowany poprzez nastepujace wskazniki:

e  Wdrozenie do porzadku prawnego wytycznych dotyczacych zagospodarowania przestrzenne-
go na obszarach zagrozenia powodziowego,

e  Wdrozenie nowych uregulowan prawnych dotyczacych warunkow technicznych jakim po-
winny odpowiada¢ obiekty budowlane zrealizowane na obszarach zagrozonych powodzia,

e  Wdrozenie nowych uregulowan prawnych reformujacych organizacje jednostek odpowie-
dzialnych za gospodarke wodna, w tym za bezpieczenstwo powodziowe,

e Liczba przeszkolonych obywateli,

o Liczba przygotowanych w okresie sprawozdawczym operacyjnych planow przeciwpowo-
dziowych (w tym planéw ewakuacji ludnos$ci i inwentarza),

o  Wdrozenie systemu informatycznego zglaszania i szacowania strat powodziowych.

W zwiazku z tym, ze na obszarze dorzecza Pregoty nie beda realizowane w pierwszym cyklu plani-
stycznym zadne przedsiewzigcia, ktére mogg mie¢ wplyw na mozliwos¢ osiagniecia celu ochrony
srodowiska ,,Ochrona bior6éznorodnosci”, nie ma potrzeby prowadzenia monitoringu w tym zakre-
si¢. Do opracowania PZRP w kolejnym cyklu planistycznym nalezy wykorzysta¢ dane gromadzone
przez Gtoéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska, ktory w ramach Panstwowego Monitoringu Sro-
dowiska’ realizuje zadania w zakresie monitoringu przyrody. Wérod wybranych do monitorowania

7 Zgodnie z ,,Programem Panstwowego Monitoringu Srodowiska na lata 2013 —2015”
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siedlisk przyrodniczych i gatunkéw znajduja si¢ gatunki i siedliska szczegolnie uzaleznione od
wody wystepujace na obszarach wodno-blotnych, czyli tych w obrgbie ktérych realizowane sa
dziatania techniczne i nietechniczne PZRP.

Wplyw na mozliwo$¢ osiagniecia celu ochrony $rodowiska ,,Wspieranie celow $rodowiskowych
dla jednolitych czesci wod” jest monitorowany w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska
prowadzonego przez Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska. Podsystem monitoringu jako$ci
wod powierzchniowych — wody $rodladowe, wody przejSciowe i przybrzezne obejmuje realizacje
nastepujacych zadan:

e badania i ocena stanu rzek, w tym zbiornikéw zaporowych,

e badania i ocena stanu jezior,

e badania i ocena jako$ci osadow dennych w rzekach i jeziorach,
e badania i ocena stanu wod przejsciowych i przybrzeznych,

e badania elementow hydromorfologicznych dla potrzeb oceny stanu ekologicznego wod po-
wierzchniowych,

o wdrazanie wymagan znowelizowanej dyrektywy 2008/105/WE w sprawie srodowiskowych
norm jako$ci w dziedzinie polityki wodne;j.

Wyniki tego monitoringu powinny zosta¢ uwzglednione w kolejnym cyklu planistycznym.

Wplyw na mozliwos$¢ osiagnigcia celu ochrony $rodowiska ,,Zmniejszenie wrazliwos$ci na zmiany
klimatyczne 1 inne przyszte wyzwania” (w zakresie zarzadzania ryzykiem powodziowym) bedzie
monitorowany poprzez gromadzenie danych o wystepowaniu i skutkach powodzi blyskawicznych.
Zaleca si¢, aby dane te gromadzone byty w ramach wdrazanego systemu zglaszania i szacowania
strat powodziowych (wywotanych powodziami btyskawicznymi).

Dodatkowo, celem lepszego zrozumienia mechanizmoéw powodzi btyskawicznych i zarzadzania
zwigzanymi z nimi zagrozeniami, nalezy, w ramach opracowywania aktualizacji wstgpnej oceny
ryzyka powodziowego zgromadzi¢ dane dotyczace powodzi btyskawicznych (m.in. w formie prze-
prowadzenia ankiet wsrod Jednostek Samorzadu Terytorialnego, wskazujac jednoczes$nie kryteria
zgodnie z ktérymi zdarzenie powodziowe bedzie klasyfikowane jako powddz btyskawiczna) oraz
rozpozna¢ zmiany i trendy w pokryciu terenu dla catej zlewni. Moze to by¢ wykonane w oparciu
o fotointerpretacje wysokorozdzielczych zdje¢ satelitarnych lub o prezentowane przez EEA gotowe
dane CORINE LAND COVER (obecnie dostepne dla roku 2006 i 2012). Analiza taka pomoze
ustali¢ ewentualne powigzania mi¢dzy zmianami pokrycia terenu (np. wzrost powierzchni lasow
w zlewni), a wystgpowaniem, badz brakiem wystgpowania powodzi bltyskawicznych.

Wplyw na mozliwo$¢ osiagnigcia celu ochrony $rodowiska ,,Ochrona powierzchni ziemi, w tym
gleb”’nie musi by¢ monitorowany na obszarze dorzecza Pregoty z uwagi na brak dziatan, ktore mo-
ga powodowac jakiekolwiek zmiany w tym zakresie.

Mozliwo$¢ osiagniecia celu ochrony srodowiska ,,Ochrona, a jesli to mozliwe poprawa warunkow
krajobrazowych” jest wspierana poprzez koniecznos¢ okreslenia specjalnych warunkéw zagospo-
darowania przestrzennego oraz obje¢cia obszaroOw szczegdlnego zagrozenia powodziowego miej-
scowymi planami zagospodarowania przestrzennego. Kwestia ta jest ujeta w monitoringu PZRP
w postaci nastepujacych wskaznikow produktu:
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e  Wdrozenie do porzadku prawnego wytycznych dotyczacych zagospodarowania przestrzenne-
g0 na obszarach zagrozenia powodziowego,

e Udzial procentowy obszaréw szczegdlnego zagrozenia powodziowego objetych miejscowymi
planami przestrzennego zagospodarowania,

Wplyw na mozliwo$¢ osiagniecia celu ochrony $rodowiska ,,Ochrona dziedzictwa kulturowego”
oraz ,,Cele gospodarcze i ochrona dobr materialnych o duzej wartosci” nie musi by¢ monitorowany
na obszarze dorzecza Pregoty z uwagi na brak dziatan, ktore moga powodowac jakiekolwiek zmia-
ny w tym zakresie.

Oprocz prowadzenia monitoringu na podstawie przytoczonych powyzej wskaznikow, w trakcie
gromadzenia informacji o przedsiewzieciach przygotowanych w ramach PZRP, nalezy wymaga¢
od kazdego inwestora przekazania nastgpujacych danych dotyczacych oceny oddziatywania na
srodowisko:

1. Cgzy dla przedsigwziecia zostala wydana decyzja o §rodowiskowych uwarunkowaniach
albo czy dla przedsigwzigcia zostato przeprowadzone postepowanie w oparciu o art. 96
ustawy O0S?

2. Czy dla przedsiewzigcia dokonano zgloszenia w oparciu o art. 118 ustawy o ochronie
przyrody?

3. Czy dla przedsiewzigcia zostalo wydane zezwolenie na usunigcie drzew lub krzewow
w oparciu o art. 83 ustawy o ochronie przyrody?

4. Czy w zwiazku z realizacja przedsiewzigcia zostaly wydane decyzje derogacyjne
W oparciu o art. 56 ustawy o ochronie przyrody?

5. Powierzchnia siedlisk przyrodniczych bezposrednio zajgtych na potrzeby realizacji
przedsiewzigcia,

6. Liczba obszaréw Natura 2000, dla ktorych uzyskano derogacje na podstawie art. 34
ustawy o ochronie przyrody;

7. Powierzchnia obszaréw chronionych na podstawie ustawy o ochronie przyrody bezpo-
srednio zajetych na potrzeby realizacji przedsiewzigcia;

8. Liczba JCW, w obrebie ktorych realizowane bedzie przedsiewziecie;

9. Liczba JCW, dla ktérych uzyskano derogacje na podstawie art. 38j ustawy Prawo wod-
ne;

10. Czy w zwiazku z realizacjg przedsigwzigcia zostaty okreslone specjalne wymagania do-
tyczace ochrony krajobrazu?

11. Liczba zabytkow zagrozonych wskutek realizacji przedsiewziecia;

12. Liczba osob, ktore musiaty/lub beda musiaty zmieni¢ miejsce zamieszkania wskutek re-
alizacji przedsigwziecia.

Wskazniki dla monitorowania oraz zestaw danych, ktore powinny by¢ gromadzone podczas wdra-
zania PZRP zostaly dobrane tak, aby mozliwe bylo stworzenie efektywnego systemu kontroli
inadzoru na etapie przygotowywania irealizacji poszczegdlnych dzialan celem udoskonalenia
przygotowania kolejnego cyklu planistycznego.
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Srodowiskowymi oraz wplyw zmian klimatu na ryzyko powodziowe. Projektowane Plany zarzadzania
ryzykiem powodziowym sg powigzane w istotny sposéb z opracowywanymi obecnie akiualizacjami
Planéw gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy. Aby uniknaé w przysziosci watpliwosci, w
tym zwlaszcza dotyczacych uzasadnienia spetnienia przestanek art. 4 ust. 7 Ramowe] Dyrektywy
Wodnej dla przedsiewzigc ujetych w obu tych grupach dokumentéw, nalezy zapewnic¢ spojnosc tych
opracowan.

W zwiazku z podobnym schematem przygotowania i prezentowania informacji, ocen oraz
wnioskow zarowno prognoz, jak rowniez projektow PZRP, niniejsza opinia w czgséci ogéinej obejmuje
wszystkie ww. opracowania. Uwagi szczegdlowe dotyczg PZRP dla obszaréw dorzecza Odry i Wisly.
W przypadku dorzecza Pregoly, wobec braku — w objetym dokumentem ckresie programowania ~
zadan, mogacych znaczaco oddzialywa¢ na $rcdowisko, | — w zwigzku z powyzszym — ogolnym,
przede wszystkim diagnostycznym charakterem dokumentacji — brak uwag.

Uwagi ogdine do prognoz dla dorzeczy Wisly i Odry:

Jednym z zasadniczych zalozen metodycznych, przyjetych podczas opracowywania
dokumentacji, jest przeprowadzenie wariantowania mozliwych scenariuszy rozwigzan w ramach
danego projekiu PZRP. Przy wyborze danego wariantu brano pod uwage, migdzy innymi, aspekt
oddzialywania na $rodowisko. Przedstawiono takze odpowiednig metodyke postgpowania. Jest to
jednak wariantowanie wielokryterialne, za$ zalgczone do PZRP Karly obszaréw problemowych
zawierajg jedynie ostateczne wyniki oceny udatnosci (akceptowalnosci) $rodowiskowej danego
wariantu. Nie jest to wystarczajgce do oceny, czy aspekty Srodowiskowe w poszczegélnych
przypadkach zostaly wzigte pod uwage w odpowiednim stopniu. Zalecane byloby zatem szersze
przedstawienie argumentow $rodowiskowych, ktére wplynety na wybdr danego wariantu. Zwtaszcza
pogtebienie i uszczegolowienie opisu ww. argumentacji w przypadku wariantdw, zawierajgcych
przedsiewzigcia mogace znaczaco oddziatywa¢ na Srodowisko. Obecnie w dokumentacji brak
informacji, jakie konkretnie argumenty przewazyly o danej ocenie, czy dlaczege wybrano wariant
gorszy pod wzgledem srodowiskowym.

Ocene oddziatywania przeprowadzono generalnie na poziomie typow przedsigwzigc. Jest to
uzasadnione w przypadku przedsiewziec we wozesnej fazie planowania, o nieznanych jeszcze blizej
parametrach technicznych czy lokalizacyjnych. W PZRP znajdujg sie jednak takze przedsiewziecia
dobrze zdefiniowane, dla ktérych zgodnie z zasadg adekwatnosci poziomu szczegodlowosci oceny do
szczegotowosci ocenianego dokumentu, nalezatoby dokonac bardziej szczegdtowych analiz. Ponadto
w prognozach dla dorzeczy Qdry i Wisly wskazano, iz wykonawca dokumentu ,nie dysponowaf pefng
(kompletng} informacja o stopniu zaawansowania inwestycji objetych planem’. Efektem tego bylo, jak
sami przyznajg autorzy, iz wnioski i oceny sformufowane na podstawie metodyki nieuwzgledniajacej
wydanych decyzji | wuzgodniert dla niektorych inwestycji mogg byc niespojne z tymi
decyzjami/uzgodnieniami.” Powoduje to istotne watpliwosci co do poprawnosci formulowanych w
ocenianych dokumentach oddziatywan, jezeli nie bierze sie pod uwage wynikéw konkretnych ocen
oddziatywania na $rodowisko dla poszczegolnych przedsiewzige. Inwestycje te byty procedowane na
znacznie wiekszym stopniu szczegotowosci, zaréwno biorge pod uwage ich wplyw na $rodowisko, jak i
przewidywane $rodki minimafizujace i kompensujace. Nieuwzglednienie tych ustalen w analizowanych
dokumentach stanowi mankament dokumentu. Nalezy przy tym zauwazyc¢, ze do cze$ci dokumeniacji
(PZRP dla regionu wodnege Gornej Wisly) zaigczono tabele (Zatgcznik A.2.1) z opisem
przedsiewzigc, mogacych wymagac szczegolnej oceny ze wzgledu na wymogi Dyreklywy Siedliskowe]
oraz Ramowej Dyrektywy Wodnej. Nie jest jasne, dlaczego wyrézniono wiasnie ten region wodny,
poniewaz nie jest to jedyny region, w ktdérym znajdujg sie dobrze zdefiniowane przedsiewziecia.
Zalecane bytoby uzupeinienie w analogiczny sposob pozostalej czesci dokumentacii.

W tym kontekscie nalezy zaznaczyé, ze watpliwos¢ budzi takze podejscie, zgodnie z ktdrym
czgs¢ analiz szczegolowych miataby zosta¢ dokonana na etapie oceny oddzialywania na $rodowisko
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albo Nature 2000 dla poszczegolnych inwestycji. Analizy powinny tymczasem zosta¢ wykonane na
poziomie strategicznym adekwatnie do wiedzy o planowanych przedsiewzigciach.

Watpliwosci budzi réwniez odestanie w kwestii badania oddziatywan skumulowanych
konkretnych przedsiewzie¢ do strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko dla projektéw
aktualizacji Plandéw Gospodarowania Wodami {(str. 297 prognozy dla cbszaru dorzecza Wisly).

Nie jest zrozumiale podejscie metodyczne zastosowane w przypadku prognozy do PZRP dla
dorzecza Wisty, zgodnie z ktérym ograniczono badania wplywu planéw na obszary objete ochrong,
wytgcznie do ostoi wchodzacych w sktad Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Szczegéine
watpliwosci budzi przyjete zalozenie, iz ,w sytuacyi, kiedy nie zidentyfikowano mozliwosci wystapienia
znaczgceqo negatywnego oddzialywania na obszary Natura 2000 (cele ochrony, integralnosc obszaru
albo spojnosé sieci), to przyjeto, ze nie wyslgpi ono takze dla pozostalych obszaréw chronionych
zawartych w granicach obszaru Nafura 2000". Takie ujecie nie moze zostac zaakceptowane. Nalezy
zwroci¢ uwage, iz ochronie na terenie obszarow Natura 2000 podiegajg konkretne siedliska
przyrodnicze | gatunki bedgce przedmiotami ochrony tej danej ostoi. Przy czym kazdy obszar posiada
swoéj unikalny zestaw przedmiotdw ochrony. Zupelnie inaczej sytuacja wyglada w stosunku do
pozostalych krajowych form ochrony przyrody, w szczegdlnosci tych najwazniejszych, jak parki
narodowe i rezerwaty przyrody. W przypadku parkéw narodowych ochrong objete sg nie tylko
pojedyncze siedliska czy gatunki, ale ich calos¢ wystepujgca na danym terenie, jak rowniez pozostate
wartosci, np. krajobrazowe czy kulturowe. Rowniez rezerwaty przyrody mogg mie¢ cel ochrony
szerszy niz przyjety dla obszaru Natura 2000 | obejmowac duzo wigksze spectrum gatunkow i siedlisk
lub innych wartoéci. Zatem rozwazajac wplyw procedowanych dokumentéw na cbszary objete
ochrona nie mozna sprowadzac analizy wylgcznie do chszarow Natura 2000. Powoduje to, w oparciu
o przytoczone wyzej wiadomosei, istotne zawezenie oceny i nieuwzglednienie szeregu istotnych
elementow, ktdére sa chronione w pozostatych krajowych formach ochrony przyrody. W przypadku
prognozy do PZRP dla obszaru dorzecza Odry informacje te zostaly podane w sposéb zbyt ogdlny i
nalezy je przedstawi¢ szerzej.

Progneza do PZRP dla obszaru dorzecza Wisly nie odnosi sie do gatunkdw roslin i zwierzat, w
tym zwtaszcza tych objetych ochrong gatunkowsg. Roéwniez w tym przypadku nie mozna utozsamiac
oddziatywania na gatunki flory i fauny z wplywem na obszary Natura 2000. Nalezy wskazac, iz szereg
wystepujgcych w kraju gatunkow zwierzat i roslin nie jest ujetych jako przedmioty ochrony obszaréw
Natura 2000. Dotyczy to zdecydowane] wiekszosci roslin oraz sporej czescl gatunkéw zwierzat.
Jednoczesnie sg to organizmy, ktérych czes$¢ stanowisk zostanie dotknieta oddzialywaniem
wynikajacym z realizacji przedsiewzie¢ i dziatan zapropenowanych w projektach PZRP. Podobnie jak
wyzej, prognoza do PZRP dla obszaru dorzecza Odry zawiera zbyt mato wiadomosci w tym zakresie i
nie mozna przyjac, iz stanowi to wystarczajacg podstawe do prognozowania oddzialywania na te
elementy ustalen omawianego dokumentu.

Najwieksza uwage w kontekscie opracowanych prognoz, nalezy zwroci¢ na biedy oraz braki w
zakresie oceny wplywu procedowanych dokumentéw, zawartych w nich dziatary oraz planowanych
przedsiewzie¢ na obszary sieci Natura 2000. Niektore zadania opisane w projektach PZRP moga w
sposdb znaczaco negatywny oddziatywac na szereg obszaréw Natura 2000. Zgodnie z art. 55 ust. 2
ustawy 008, projekt dokumentu nie moze zosta¢ przyjety, o ile nie zachodzg przestanki, o ktorych
mowa w art. 34 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody (Dz. U. 2013, poz. 627, ze zm.),
jezeli ze strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko wynika, ze moze on znaczgaco negatywnie
oddzialywa¢ na obszar Natura 2000. Kluczowg sprawa jest zatem analiza czy w przypadku
omawianych dekumentow mamy do czynienia ze znaczgco negatywnym wptywem na obszary Natura
2000, czy tez taka sytuacja nie zachodzi. Tymczasem pewne przyjete przez Autordow dokumentacii
rozwigzania sa w tym zakresie niewtasciwe lub mylace.

W prognozach dla dorzeczy Odry i Wisly (na poziomie calego dorzecza i regionow wodnych),
w czesci dotyczacej oceny oddzialywania na obszary Natura 2000, uszeregowano oddziatywania
negatywne wedlug stopnia ich szkodliwosci. W przypadku dorzecza Odry podzielono je na
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oddzialywania: nieznacznie negatywne, umiarkowanie negatywne (warunkowo), umiarkowanie
negatywne oraz znaczgco negatywne. Zmniejsza to przejrzystos¢ ocen, dokonanych przez Autorow.
Ponadto w tre$ci dokumentéw pojawiajg sie niezdefiniowane terminy ,wplyw isfotnie negatywny”, oraz
wplyw negatywny”, co dodatkowo utrudnia interpretacje. Wplyw znaczgco negatywny” zdefiniowano
jako taki, w ktérego przypadku brak jest skutecznych dziatarh minimalizujgcych. Takie podejscie niesie
z sobg ryzyko ograniczenia katalogu zidentyfikowanych przedsigwzigé/dziatat mogacych miec
negatywny wplyw na obszary Natura 2000 w stosunku do katalogu, jaki powstalby przy zastosowaniu
wprost przepiséw prawa. Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze przepisy zarowno usfawy 008, ustawy o
ochronie przyrody, jak réwniez Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, mowig wylacznie 0 znaczgco negatywnym
oddzialywaniu, ktdre pocigga za sobg okreslone konsekwencje. llustracjg powyzszego problemu moze
by¢ ponizszy przyktad, zaczerpniety z prognozy dia PZRP dla dorzecza Odry.

Jako wplyw ,znaczgco negatywny" (str. 205) wskazano wylacznie wpltyw, ktdrego negatywne
skutki nie mogg by¢ skutecznie ograniczane za pomocq dzialari minimalizujgcych”. W konsekwencji
Autorzy formutujg nastepujacy wniosek: ,przy spefnieniu szczegoinych warunkow oraz zastosowaniu
odpowiednich dziatarn minimalizujgcych ryzyko wystgpienia znaczgcych negatywnych oddzialywan na
obszary Natura 2000 moze zostaé ograniczone do poziomu pozwalajgcego na uniknigcie koniecznosci
stosowania odstepsiw przewidzianych art. 6 ust. 4 Dyrektywy Siedliskowef” (str. 281). Rownoczesnie
jednak, w podsumowaniu wynikdéw analizy oddziatywan (str. 282), pojawia sie nastgpujace
stwierdzenie: ,realizacja PZRP moze w wielu przypadkach wigzac sie z koniecznoscig podjecia
dziatan minimalizujgcych lub kompensujacych” (opis kompensacji znajduje si@ na str. 289).
Koniecznose zastosowania kempensaciji nalezaloby interpretowac jako brak mozliwosci minimalizacii,
zatem pozostaje pytanie, czy PZRP obejmuje zadania, wymagajgce stosowania odstepstw
przewidzianych art. 6 ust. 4 Dyrektywy Siedliskowej, czy tez nie.

W przypadku dorzecza Wisty podziat oddziatywan na obszary Natura 2000 réwniez budzi
watpliwosci. Prognoza odnosi si¢ co prawda do ,moziiwego znaczgco negatywnego wplywu”, jednak
przy analizach szczegotowych wprowadza réwniez podziat oddziatywan na: nieznacznie negatywne,
negatywne, konflikt (podziat ten stosuje w stosunku do wszystkich analizowanych strategicznych
celow ochrony $rodowiska). Zastosowana metodyka nie jest jasna oraz spojna dla wszystkich
regionow wodnych. Brak jednoznacznego wyjasnienia stosowanych oznaczen oddziatywan w
kontekscie obowigzujgacych przepisow. W przypadku regionu wodnego Dolnej Wisly z kontekstu
mozna wyczytad, ze oddziatywania definiowano jako ,negatywne" oraz konflikt' w przypadku, gdy
Zidentyfikowano mozliwos$¢ wystgpienia znaczgco negatywnych oddziatywan’, natomiast w regionie
wodnym Srodkowej Wisty w ten sposéb definiowano oddziatywania ,negatywne". W prognozach dla
regionéw wodnych Gornej oraz Maiej Wisty — brak wyjasnienia uzytych okreslen oddziatywan w
odniesieniu do znaczgco negatywnego oddziafywania.

Podsumowujac, wskazanym bytoby dokonanie podziatu wszystkich zadan planowanych do
realizacji na podstawie procedowanych dokumentéw na te, ktore nie bedg powcdowac znaczacego
negatywnego wplywu na obszary Natura 2000 i pozostale, kidre takie oddziatywanie bedg wywierac.
Podczas dokonywania takiego rozréznienia nalezy w sposdb doktadny wyjasni¢ brak stwierdzenia
znaczacego negatywnego wplywu w odniesieniu do przedmiotéw ochrony, integralnosci obszaru oraz
spojnosci sieci Natura 2000. Wskazanie w przejrzysty sposéb oddzialywan znaczgco negatywnych w
rozumieniu przepisow ustawy oo$ jest niezbedne. W przypadku pozostawienia przyjetych w
prognozach kryteribw podzialu oddzialywan negatywnych, nalezaloby przedstawi¢ argumenty
dowodzgce, ze katalog przedsiewzied/dziatan uznanych za najbardziej szkodliwe i wymagajacych
oceny okreslonej w art. 6 ust. 4 Dyrektywy Siedliskowej nie zostat w ten sposob ograniczony.

Analizy w zakresie takich aspektéw jak ewentualne rozwigzania alternatywne, zakres dziatan
minimalizujgcych, a przede wszystkim proponowane dzialania kompensujgce, wykonane zaréwno w
tekstach prognoz, jak réwniez w zatgcznikach do nich, nie sg catkowicie wystarczajgce. Mimo
podanych w prognozach propozycji dziatan alternatywnych, muszg one dotyczy¢ indywidualnie
kazdego przypadku, w ktorym moze dojé¢ do znaczaco negatywnego wplywu na obszar Natura 2000.
Ich taczne opisywanie, w oderwaniu od konkretnego przykiadu, nie moze by¢ uznane za wyczerpanie
zagadnienia i brak istnienia rozwigzan zastepczych. Rowniez zaproponowane dziatania
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minimalizujgce | kompensujace zostaly przedstawione skrétowo oraz w sposéb zbyt ogoiny,
szczegalnie biorac pod uwage wymagania ustawy o ochronie przyrody, jak i Dyrektywy Siedliskowe;.
W przypadku gdy Autorzy przewidujg znaczace negatywne oddziatywanie na obszary Natura 2000,
nalezy indywidualnie dobraé wiasciwe dzialania kompensujgce do szkoéd powodowanych w
chronionych siedliskach przyredniczych i gatunkach. Jest to tym bardziej uzasadnione, iz czg$c z nich
dotyczy znaczgcego negatywnego wptywu na siedliska przyrodnicze o znaczeniu priorytetowym, takie
jak np. tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae, olsy #rédliskowe) o kodzie 91E0. Tymczasem w niektorych przypadkach
w zatgczniku A.2.1 do prognozy PZRP dla dorzecza Gornej Wisty, dla czesci inwestycji, w przypadku
ktorych Autorzy nie wykiuczyli znaczacego negatywnego wplywu na obszary Natura 2000, brak jest
jakichkolwiek propozycji dziatan kompensujgcych (np. Lp. 11, 14, 20). Uwage zwracajg takze
przypadki, gdy autorzy w Zalgczniku A.2.1 do prognozy dla dorzecza Gornej Wisly wskazuja
propozycje dziatart minimalizujgcych dla gatunkéw i siedlisk Natura 2000, przy jednoczesnym braku
stwierdzenia mozliwego znaczacego wplywu na obszary Natura 2000 (np. Lp. 12).

Majac na uwadze powyzsze, wskazane jest wydzielenie w ramach prognoz do PZRP dia
obszardbw dorzeczy Wisty i Odry oddzielnych czeéci (np. w postaci zatacznikéw) poswigconych
okresleniu wplywu na obszary Natura 2000. W ich tresci nalezatoby zawrze¢ mozliwie szczegolowg
analize oddzialywania z podziatem na znaczaco negatywny lub inny, w odniesieniu do przedmiotow
ochrony, integralnosci obszaru i jego powigzan z innymi ostojami sieci Natura 2000. Dla tych z
przedsiewziec, ktérych realizacja mogtaby prowadzi¢ do znaczacego negatywnego wplywu na ww.
elementy, niezbedne byloby przedstawienie konkretnych rozwigzan alternatywnych i mozliwosci
kompensacji przyrodniczej. W przypadku gdyby powyzsze znaczaco negatywne oddzialywanie
dotyczyto siedlisk przyrodniczych lub gatunkow o statusie priorytetowym w ujeciu Dyrekiywy
Siedliskowej, konieczne staloby sie przeprowadzenie analizy moZliwosci spetnienia przestanek, o
ktérych mowa w art. 34 ust. 2 ustawy o ochronie przyrody.

Powyzsze braki powoduja, ze ocena oddzialywania na obszary sieci Natura 2000 ustalen
procedowanych dokumentow nie moze byé uznana za wystarczajgca. Nie gwarantuje rowniez
speinienia zapisu art. 55 ust. 2 ustawy o0os. Niezbedne sg zatem wskazane wyzej uzupelnienia.

Uwagi szczegblowe:

W pierwszym akapicie charakterystyki celu opracowania prognozy (str. 39 prognozy dla Odry
oraz sir. 43 dia Wisly) wspomniano o ,ramach dla realizacji przedsiewzig¢ mogacych znaczaco
oddzialywac na srodowisko (...)". Powinno by¢ w tym miejscu: ,przedsiewzie¢ lub dziatan”, gdyz w
przypadku oceny strategicznej kryterium kwalifikacji do oceny stanowi mozliwo$¢ znaczacego,
negatywnego oddziatywania w zwiazku z realizacjg projektowanego dokumentu, niezaleznie od tego,
czy zawiera on takie przedsiewziecia, czy tez nie. W znajdujacym sie na tych samych stronach
wyliczeniu etapéw procedury soo$ nalezy dokona¢ nastepujacego uzupetnienia ,opiniowanie projekiu
dokumentu wraz z prognozg oddziatywania na $rodowisko przez wiasciwe organy”.

Odnoénie tresci ostatniego akapitu na stronie 42 prognozy dla dorzecza Odry nalezy
zaznaczyé, ze konsultacjom w ramach strategicznej oceny oddziatywania na Srodowisko podlega
projekt dokumentu wraz z prognozg oddziatywania na $rodowisko, nie za$ sama prognoza {podobna
uwaga dotyczy przedostatniego akapitu na stronie 43 prognozy dia dorzecza Odry oraz na stronie 47
dla dorzecza Wisty).

Na stronie 47 prognozy dla dorzecza Wisly oraz na stronie 43 prognozy dla dorzecza Odry
wskazano, ze ,proces strategicznej oceny oddziatywania na Srodowisko opisuje Dziaf VI Ustawy
008", tymczasem przepisy dotyczace tej procedury zawarte sg w Dziale 1V ustawy 008.

Jako powazne Zrodto niepewnosci wskazano (str. 61 prognozy dla dorzecza Odry oraz str. 65
prognozy dla dorzecza Wisly) slabe uzasadnienie funkcji i efektywnoSci przeciwpowodziowej
niektorych inwestycji, a takze ich skumulowanego wptywu na ksztaltowanie sie fali powodziowe;.
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Poniewaz okreslono to zagadnienie jako ,powazne’ nalezatoby rozwazyé bardziej precyzyjne
wskazanie, o jakie inwestycje chodzi.

Odnosnie, opisywanej na stronie 68 prognozy dla dorzecza Odry oraz na stronie 72 prognozy
dla dorzecza Wisty, kwestii ujecia zagadnienia ochrony wdd i ekosystemow od wod zaleznych w
swietle prawa UE nalezy zauwazyc, ze w prawie tym, jak zresztg stusznie zauwazajg Autorzy, mowa o
wptywie na przedmiot ochrony tych obszardéw. Tymczasem konkluzja rozwazan {ostatni akapit na
stronie} dotyczy wod i ekosysteméw zaleznych od wody potozonych w_granicach obszarow Natura
2000, co nie wyczerpuje kwestii oddziatywan.

Na stronach 79-80 prognozy dla dorzecza Odry oraz na sironach 83-84 prognozy dla
dorzecza Wisly znajduje sie nastepujgcy fragment:, (...) dopuszcza sig rowniez zezwolenie na
realizacje planow mogacych znaczgco negatywnie oddzialywac na obszary Natura 2000 (...). Zgodnie
z art. 34 ustawy O0S decyzje w tym zakresie podejmuje RDOS, bad? dyrektor wiasciwego urzedu
morskiego w przypadku obszaréw morskich, jezeli przemawia za tym nadrzedny interes publiczny i
brak jest rozwigzari aiternatywnych.” W ostatnim zdaniu w tym fragmencie przywotano btednie ustawe
00§ zamiast ustawy o ochronie przyrody.

Na stronie 84 i 85 projektowanego PZRP dia dorzecza Odry przedstawiono dokumenty z
zakresu ochrony przeciwpowodziowe] opracowywane dla wojewodztw na podstawie opracowania z
2012 r. Poniewaz zrodio informacji pochodzi sprzed trzech lat, zalecana bylaby weryfikacja i
ewentualne potwierdzenie w tresci rozdziatu aktualnosci tego opracowania.

Na stronie 33 prognozy dla dorzecza Odry zaprezentowano tabelg Podsumowanie wynikéw
analizy charakteru oddziatywari poszczegolnych dziafari w odniesieniu do celéw ochrony Srodowiska.
Jest to zestawienie znacznie zgeneralizowane, co utrudnia jego interpretacje. Niektdre oceny,
przedstawione w tabeli wydajg sie bledne — np. negatywna ocena dziatania ,spowalnianie splywu
powierzchniowego” w kontekscie ochrony powierzchni ziemi, w tym gleb, czy tez ocena neutralna dla
dziatania ,ochrona brzegbw morskich przed erozjg i zagrozeniem od strony morza” w kontek$cie
ochrony waloréw krajobrazowych (ktéra dodatkowo nie jest spéjna z oceng w zatgczniku D4
.Charakterystyka typowych przedsiewzieé, ich oddzialywan na Srodowisko oraz sposobow
minimalizacji’). Zaleca sig weryfikacje tabeli i opatrzenie krotkim komentarzem ewentualnych
nieoczywistych ccen.

Na stronie 36 prognozy dla dorzecza Odry, wyliczenie po stowach ,Ponadto w prognozie
podkresla sig” zawiera liczne niejasnosci. Nie jest jasne, co Autorzy rozumiejg jako ,Okres
projektowania”. Rozumiane dosfownie, to pojecie nie musi mie¢ istotnego zwigzku ze ,zmiang
sposobu realizacji przedsiewziecia’. W dalszej czesci wypowiedzi wskazuje sie na ,skutecznosc
dobrych praktyk w zakresie opracowywania Srodowiskowych planow dziatan implementujgcych wyniki
oceny oddzialywania na $rodowisko”. Nie jest jasne, o jakie plany chodzito Autorom. Nie sg to bowiem
dokumenty wymagane prawem, dotyczacym ocen oddziatywania na $rodowisko ani tez w tym prawie
zdefiniowane. Podkreslenie ,zasadnosci przeprowadzania rzetelnych inwentaryzacji przyrodniczych
na elapie opracowywania raporfow o oddziatywaniu na $rodowisko” jest wskazaniem oczywistej
kwestii, dotyczace] nie tylko ww. raportow.

Watpliwoé¢ budzi stwierdzenie obecne w prognozie do PZRP dla obszaru dorzecza Wisty,
mowigce iz ,na poziomie analiz strategicznych przeprowadzonych w Prognozie zatozono, ze kazde
negatywne oddzialywanie na realizacje celéw <Ochrona bioréznorodnosci> oraz <Wspieranie
osiggnigcia celéw Srodowiskowych dia jednolitych czesci wod> moze by¢ zminimalizowane do
poziomu nieznaczacego przy zastosowaniu dobrych prakiyk projektowania, wykonania i eksploatacji
(...)". Nie mozna zgodzi¢ sie z powyzszym stanowiskiem, nawet biorgc pod uwage wskazane w
prognozie wyjatki (str. 306). Nie kazde negatywne oddzialywanie dotyczace celdw, o kidrych mowa
powyzej, da sig ograniczyé do poziomu nieznaczacego, co wynika zarowno z przewidywanych w
ramach PZRP dla dorzecza Wisty szczegdlowych dziatan, jak rowniez z samego charakteru, np.
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Tabela 1.1 Uwagi zgloszone do wszystkich obszarow dorzeczy (Odry, Wisty i Pregoty)

srodowisko polegajaca na przeprowadzeniu oceny jako$ciowej

Dorze-

Lp. Data cz.e/ S.kl adajacy Tres¢ uwagi/wniosku S[.)OS.Ob. Wyjasnienie merytoryczne

region/ whniosek/uwage odniesienia
zlewnia/

1. 03.06.2015 1. Obszar Polski Klub Ogolna uwaga do PZRP w obu zlewniach. W PZRP powielane sa | Wyjasnienie tresci | W ramach strategicznej oceny oddzialywania wszystkie inwe-
dorzecza Ekologiczny dziatania z Master Plandw, ktore spetniaja wymogi $rodowiska, a | PZRP stycje wskazane w PZRP zostaty kompleksowo ocenione pod
Wisty, nie sg obecnie ocenianie pod katem $rodowiskowym gdyz juz sa wzgledem $rodowiskowym, zgodnie z zakresem okreslonym w
RW Mata zatwierdzone. ustawie OOS oraz zakresem okreslonym przez whasciwe orga-
Wista; Brak dziatan migkkich — edukacja spoteczenstwa w zakresie ny. W MasterPlanach dokonano jedynie oceny pod katem
Obszar dziatan przeciwpowodziowych. zgodnosci z RDW.
dorzecza Edukacja i informowanie spoteczenstwa zostata przewidziana w
Odry, RW PZRP w ramach wdrozenia instrumentéw edukacyjnych i
Gorna informacyjnych. Dziatania edukacyjne i informacyjne maja
Odra peli¢ w PZRP funkcje wspierajaca i promujaca Plan, sktania-

jac do rozpowszechnia i wymiany wiedzy oraz dos§wiadczen w
zakresie powodzi, zagrozenia i ryzyka powodziowego. Ich
spodziewany rezultat to ogolne zmniejszenie potencjatu szkod
powodziowych poprzez wzrost §wiadomosci w zakresie zacho-
wan w sytuacji zagrozenia powodzig. Pozadanym skutkiem
dhugofalowym bedzie rowniez zmiana podejscia spoteczenstwa
do zagospodarowywania obszar6w zagrozenia powodziowego.
W ramach kampanii informacyjnej proponuje si¢: promocje
portalu powodziowego i opracowanie powszechnej instrukcji
postepowania na wypadek powodzi. Kampania edukacyjna ma
by¢ skierowana do organéw administracji samorzadowej i
placowek edukacji szkolnej i przedszkolnej. Osobno proponuje
si¢ w PZRP edukacj¢ skierowana dla pracownikéw firm i
intytucji zlokalizowanych na obszarach zagrozenia powodzio-
wego.

Instrumenty te zostaly szczegotowo opisane w PZRP dla obsza-
ru dorzecza Wisty, Odry i Pregoty (rozdzial 11.3) oraz w za-
taczniku 13 do Planu dla kazdego dorzecza, a takze w PZRP dla
kazdego z regionow wodnych..

2. 21.07.2015r. | Obszar Polski Klub 1. PZRP skupiaja si¢ na hydrotechnicznych inwestycjach margi- | Wyjasnienie tresci | Ad 1.
dorzecza Ekologiczny nalnie traktujac pozainwestycyjne mozliwosci minimalizowania | PZRP W dokumencie PZRP w pierwszej kolejnosci poszukiwano
Wisty, Zarzad Glowny zagrozenia powodziowego. W efekcie PZRP nie maj charakteru metod najmniej inwazyjnych dla §rodowiska — nietechnicznych,
Obszar zréwnowazonego, czyli podejscia, ktére traktuje powodz jako polegajacych na m.in. mozliwo$ciach zwigkszania retencji na
dorzecza zjawisko naturalne. Nie mysli si¢ o zabezpieczeniu przestrzeni dla réznych obszarach. Nalezy mie¢ na uwadze, ze mozliwosci te w
Odry, rzeki, czyli rozsuwanie walow, wykorzystywanie starorzeczy, zaleznoéci od specyfiki poszczegdlnych regionéw wodnych sg
Obszar tworzeniu kanatow ulgi, przez co fala powodziowa nie tworzyta- rozne. Na terenach dorzecza Odry w regionach wodnych Srod-
dorzecza by takiego zagrozenia. kowej Odry i Warty, wytypowano szereg obszarow (57 lokali-
Pregoty 2. Zastosowana metodologia oceny oddziatywan inwestycji na zacji), dla ktorych wstepnie przeanalizowano udatno$¢ hydrau-

liczng tych dziatan (odsunigcie watdw od rzeki lub ich likwida-
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Lp.

Data

Dorze-
cze/
region/
zlewnia/

Skladajacy
whniosek/uwage

Tre$¢ uwagi/wniosku

Sposob
odniesienia

Wyjasnienie merytoryczne

kazdego dziatania inwestycyjnego osobno i nie przektada si¢ na
efekt globalny wszystkich inwestycji zaplanowanych dla zlewni.
Takie podejscie daje falszywy obraz skutkéow srodowiskowych
zwlaszcza na tych obszarach, gdzie zaplanowano bardzo duzo
inwestycji, np. w obszarze Gornej Wisty jest ich ponad 1100.
Proponowane rozwiazanie: Ad.1 Zapewnienie przestrzeni rzeki
do swobodnego rozlania si¢, rozsunigcie watdw, zachowywanie
starorzeczy oraz meandrow, tworzenie kanalow ulgi.

Ad.2 Analiza inwestycji ujetych w PZRP pod katem ich koniecz-
nosci.

cja w celu odtworzenia retencji dolin rzek). Odsunigcie badz
likwidacja watow na danym odcinku rzeki skutkuje poszerze-
niem mi¢dzywala rzeki oraz powstaniem obszaru, ktory bedzie
zalewany podczas wezbran. Pozwala to na lokalne obnizenie
zwierciadet wod powodziowych, co moze mie¢ istotne znacze-
nie na poprawe bezpieczenstwa powodziowego, szczegdlnie w
pobliskich miejscowosciach. W celu doktadniejszego oszaco-
wania oddzialywania poszczegolnych przedsigwzigé, konieczne
jest przeprowadzenie poglebionych studiow i modelowania
hydraulicznego, na etapie prac projektowych. Na podstawie tej
wstepnej analizy, w ramach pierwszego cyklu planistycznego,
zaproponowano wykonanie szczegdtowej weryfikacji mozliwo-
$ci wdrozenia dzialan dotyczacych odtwarzania retencji dolin
rzek. Do realizacji w obszarze dorzecza Odry przewidziano
m.in. nastgpujace dziatania:

W RW Srodkowej Odry wskazano m.in. na konieczno$é opra-
cowania:

-szczegdtowej koncepcji mozliwosci renaturyzacji dolin rzecz-
nych w regionie wodnym;

- szczegodtowe] analizy efektywnosci i mozliwosci rozstawu
walow w regionie wodnym dla ok. 25 lokalizacji.

W RW Warty wskazano m.in. na koniecznos$¢ opracowania:

- programu renaturyzacji doliny Noteci na odcinku od uj$cia
rzeki Lobzonka do ujscia rzeki Drawy na dlugosci ok. 120 km
oraz

- programu renaturyzacji Doliny Koninsko-Pyzderskiej wzdhuz
rzeki Warty na dlugosci ok. 50 km

Dla obszaru dorzecza Wisly w pierwszej kolejnosci zapropo-
nowano wykonanie analiz skoncentrowanych analizie mozliwo-
Sci renaturyzacji dolin rzecznych. Na przykltad w regionie
wodnym Srodkowej Wisty, dla kazdej Zlewni Planistycznej
zaproponowano wykonanie opracowan koncepcyjnych: ,,Anali-
za mozliwosci zwigkszenia retencji na terenach lesnych, rolni-
czych i zurbanizowanych w ramach utrzymania oraz zwigksza-
nia istniejacej zdolnosci retencyjnej w regionie wodnym Srod-
kowej Wisly” oraz ,,Analiza mozliwosci likwidacji/zmiany
funkcji oraz modernizacji obiektow zagrazajacych $rodowisku,
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infrastrukturalnych oraz pozostalych obiektow prywatnych i
uzytecznosci publicznej wraz z analiza mozliwosci wykupu
gruntéw i budynkow znajdujacych si¢ w strefach zalewowych”.
W ZP Wisty lubelskiej zaproponowano ponadto wykonanie
»Wielowariantowej koncepcji utworzenia sterowanego lub
niesterowanego polderu, likwidacji watu przeciwpowodziowe-
go lub innego wykorzystania w ramach zwigkszenia retencji
dolinowej obszaru chronionego obwatowaniem w rejonie
istniejacego lewego watu rz. Wisty od m. Wesotowka do m.
Sulejow (gm. Tartow, pow. opatowski)”

W RW Gornej Wisty zaproponowano wykonanie opracowania
koncepcyjnego ,,Renaturyzacja wybranych obszaréw doliny
Wisty w ZP Wisty krakowskiej oraz wybranych obszaréw
doliny Wisty sandomierskiej”.

Ponadto, w PZRP dla regionow wodnych Matej i Gornej Wisty
zaproponowano wiele dziatan pozainwestycyjnych minimalizu-
jacych zagrozenie powodziowe. Do najwazniejszych naleza
zwigkszenia rezerw powodziowych na zbiornikach np. Goczat-
kowice. Przestrzen dla rzek powigckszana byta w miejscach
gdzie to byto mozliwe ze wzglgdu na stopien zagospodarowania
terenéw przylegtych do watow. W PZRP sa przyktady takich
dziatan (Nida), podobnie jak budowa kanatéw ulgi. W wielu
zlewniach planistycznych przewidziano opracowanie analiz
mozliwo$ci przeniesienia/zmiany funkcji/adaptacji konstrukeji
budynkow/indywidualnych zabezpieczen obiektow i opracowa-
nie planéw przesiedlen. Takie dziatania bazuja wiasnie na
zrownowazonym podejsciu czyli traktowaniu powodzi jako
zjawiska naturalnego. Celem przeprowadzenia takiej analizy
jest ,,odsuniecie ludzi od powodzi” a nie powodzi od ludzi oraz
zapewnienie rzekom niezbegdnej przestrzeni. Zrealizowanie
dziatan nietechnicznych przewidzianych w Planach pozwoli
doktadniej zdiagnozowa¢ problemy i potrzeby retencyjne
analizowanych obszarow, a w konsekwencji umozliwia opty-
malny dobor srodkéw ochrony przeciwpowodziowe;.

Ponadto zwracamy uwagg, iz dziatania zwigzane z mata reten-
cja stuza lokalnie, przede wszystkim rolnictwu w okresach
suszy. Ich znaczenie dla ochrony przed powodzig jest znacznie
mniejsze i jedynie o lokalnym zasiggu (nie sg to obiekty posia-
dajace rezerwe powodziowa). Co nie zmienia faktu, iz w okre-
sach niedoboru wody, s3 to dzialania niezwykle istotne.Ad. 2.
W pierwszym etapie prac nad PZRP oceniono oddzialywanie na
Srodowisko poszczegdlnych inwestycji proponowanych do
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realizacji pod katem ich wplywu na obszary chronione w
rozumieniu ustawy prawo ochrony przyrody, na krajowe i
regionalne korytarze ekologiczne oraz na cele i przedmioty
ochrony w rozumieniu RDW. Nastgpnie uwzgledniajac wyniki
oceny w wymienionych powyzej kategoriach $rodowiskowych
dokonano oceny tzw. akceptowalnosci srodowiskowej kazdego
z dziatan. Na etapie budowania wariantoéw w przypadku kazde-
go z proponowanych dziatan w ramach preferowanego wariantu
planistycznego oraz dziatan alternatywnych w Hot Spotach
(obszarach problemowych) zostaly wykorzystane wykonane w
pierwszym etapie oceny akceptowalnosci srodowiskowe;.

Punktem odniesienia si¢ prac nad PZRP byly zlewnie plani-
styczne, dla ktorych zaproponowano i oceniono warianty
planistyczne oraz alternatywne. Oceny dla poszczegdlnych
wariantow planistycznych uwzglednione zostaly w analizach
wielokryterialnych przeprowadzonych dla obszaréw proble-
mowych. W ich wyniku, dla kazdej zlewni zaproponowano
wariant planistyczny, ktory zawiera zestaw dziatan do realizacji
(zar6wno nietechnicznych, jak i technicznych). W procesie
wypracowania wariantow w poszczegélnych zlewniach, w
pierwszej kolejnosci rozwazano zalecane przez Dyrektywe
Powodziowa dziatania o charakterze nietechnicznym, oceniajac
ich znaczenie i zasi¢g oddziatywania z punktu widzenia celow i
zatozonego poziomu zabezpieczenia przed powodzig.

Duza ilos¢ inwestycji w regionie wodnym goérnej Wisty wynika
ze szczegOtowych analiz hydraulicznych, dla czterokrotnie
wickszego niz zdefiniowany w WORP obszaru, w ktorych
aspekt oddziatywania na §rodowisko brany byt w sposob odpo-
wiedzialny pod uwage. Niektore zlewnie posiadaja wiasne
raporty oddzialywania na $rodowisko z pozytywng opinia
RDOS.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze w PZRP przewazaja suche zbiorniki
(a nie mokre), przebudowa obiektéw przecinajacych rzeki w
celu zwigkszenia ich przepustowosci, modernizacje istniejacych
obwatowan. Nowe obwatowania proponuje si¢ tylko w uzasad-
nionych przypadkach tj. ochrony wigkszych skupisk ludnosci.
Zastosowana w SOOS metodologia oceny uwzglednia efekt
skumulowany w poszczegdlnych zlewniach planistycznych.
Polegata ona na przeprowadzeniu oceny zestawu dziatan prze-
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widzianego dla danej zlewni planistycznej. Nastgpnie ocena ta
byla transponowana na poziom regionu oraz dorzecza. Nie
poddawano wige ocenie pojedynczych inwestycji, a wszystkie
dzialania w danej zlewni, gdyz tylko peten zestaw dziatan
przewidzianych na poziomie zlewni moze by¢ skuteczny w
aspekcie obnizenia ryzyka powodziowego. Przy ocenie odzia-
tywan na srodowisko rownie wazna jak ilo$¢ inwestycji jest ich
skala i rodzaj. W SOOS wskazano na mozliwo$¢ wystapienia
efektu skumulowanego. Dotyczy to na przyklad zlewni, gdzie
wystepuje duza liczba nowych odcinkow watow lub zlewni, w
ktorych w PZRP zaproponowano zbiorniki suche, w ktorych
jednoczesnie planowane sa do realizacji zbiorniki wielozada-
niowe (ze wzgledoéw innych niz przeciwpowodziowe).

Duza ilo§¢ inwestycji w dorzeczu regionie wodnym gornej
Wisty wynika ze szczegétowych analiz hydraulicznych, dla
czterokrotnie wigkszego niz zdefiniowany w WORP obszaru, w
ktorych aspekt oddzialywania na s$rodowisko brany byt w
sposob odpowiedzialny pod uwage. Niektore zlewnie posiadaja
wilasne raporty oddzialywania na $rodowisko z pozytywna
opinig RDOS.

21.07.2015r.

Obszar
dorzecza
Wisty,
Obszar
dorzecza
Odry,
Obszar
dorzecza
Pregoty

Polski Klub
Ekologiczny

Zarzad Gtéwny

1. PZRP skupiaja si¢ na hydrotechnicznych inwestycjach margi-
nalnie traktujagc pozainwestycyjne mozliwosci minimalizowania
zagrozenia powodziowego. W efekcie PZRP nie maja charakteru
zrownowazonego, czyli podejscia, ktore traktuje powoddz jako
zjawisko naturalne. Nie mysli si¢ o zabezpieczeniu przestrzeni dla
rzeki, czyli rozsuwanie walow, wykorzystywanie starorzeczy,
tworzeniu kanalow ulgi, przez co fala powodziowa nie tworzyta-
by takiego zagrozenia.

2. Brak odniesienia si¢ do nastgpujacych metod: mata retencja
lesna w skali masowej zwlaszcza na potudniu Polski (tereny
gorskie i podgorskie) umozliwiajaca przytrzymanie wod opado-
wych zwlaszcza w okresie letnim powodujacych przytrzymanie
szybkosci sptywania wody opadowej, przez co wigksza jej ilos¢
wsigka do gruntu. Ma to podwdjne znaczenie zapobiega powo-
dziom, lecz takze i suszom w terenach gorskich.

Proponowane rozwigzanie: Ad.1. Zwigkszenie przestrzeni, gdzie
rzeka moze si¢ swobodnie rozla¢. Zachowywanie i wykorzysty-
wanie w tym celu starorzeczy, tworzenie kanatow ulgi.

Ad.2. Zwigkszenie udzialu malej retencji, w tym
w dziataniach przeciwpowodziowych.

lesnej

Wyjasnienie tresci
PZRP

Ad. 1.

W dokumencie PZRP w pierwszej kolejnosci poszukiwano
metod najmniej inwazyjnych dla srodowiska — nietechnicznych,
polegajacych na m.in. mozliwo$ciach zwigkszania retencji na
roéznych obszarach. Nalezy mie¢ na uwadze, ze mozliwosci te w
zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych regionow wodnych sa
rozne. Na terenach dorzecza Odry w regionach wodnych Srod-
kowej Odry i Warty, wytypowano szereg obszarow (57 lokali-
zacji), dla ktorych wstepnie przeanalizowano udatno$¢ hydrau-
liczna tych dziatan (odsunigcie watow od rzeki lub ich likwida-
cja w celu odtworzenia retencji dolin rzek). Odsunigcie badz
likwidacja watow na danym odcinku rzeki skutkuje poszerze-
niem migdzywala rzeki oraz powstaniem obszaru, ktory bedzie
zalewany podczas wezbran. Pozwala to na lokalne obnizenie
zwierciadet wod powodziowych, co moze mie¢ istotne znacze-
nie na poprawe bezpieczenstwa powodziowego, szczegdlnie w
pobliskich miejscowosciach. W celu doktadniejszego oszaco-
wania oddziatywania poszczegdlnych przedsigwziec, konieczne
jest przeprowadzenie pogiebionych studiow i modelowania
hydraulicznego, na etapie prac projektowych. Na podstawie tej
wstepnej analizy, w ramach pierwszego cyklu planistycznego,
zaproponowano wykonanie szczegdtowej weryfikacji mozliwo-
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$ci wdrozenia dzialan dotyczacych odtwarzania retencji dolin
rzek. Do realizacji w obszarze dorzecza Odry przewidziano
m.in. nastgpujace dziatania:

W RW Srodkowej Odry wskazano m.in. na koniecznoéé opra-
cowania:

-szczegdtowej koncepcji mozliwosci renaturyzacji dolin rzecz-
nych w regionie wodnym;

- szczegotowe] analizy efektywnosci i mozliwosci rozstawu
watoéw w regionie wodnym dla ok. 25 lokalizacji.

W RW Warty wskazano m.in. na konieczno$¢ opracowania:

- programu renaturyzacji doliny Noteci na odcinku od ujscia
rzeki Lobzonka do ujscia rzeki Drawy na dtugosci ok. 120 km
oraz

- programu renaturyzacji Doliny Koninsko-Pyzderskiej wzdhuz
rzeki Warty na dtugosci ok. 50 km

Dla obszaru dorzecza Wisly w pierwszej kolejnosci zapropo-
nowano wykonanie analiz skoncentrowanych na analizie moz-
liwosci renaturyzacji dolin rzecznych. Na przyktad w regionie
wodnym Srodkowej Wisty, dla kazdej Zlewni Planistycznej
zaproponowano wykonanie opracowan koncepcyjnych: ,,Anali-
za mozliwosci zwigkszenia retencji na terenach lesnych, rolni-
czych i zurbanizowanych* w ramach utrzymania oraz zwigk-
szania istniejacej zdolno$ci retencyjnej w regionie wodnym
Srodkowej Wisty” oraz ,,Analiza mozliwosci likwidacji/zmiany
funkcji oraz modernizacji obiektow zagrazajacych srodowisku,
infrastrukturalnych oraz pozostatych obiektow prywatnych i
uzyteczno$ci publicznej wraz z analiza mozliwosci wykupu
gruntéw i budynkow znajdujacych si¢ w strefach zalewowych”.
W ZP Wisty lubelskiej zaproponowano ponadto wykonanie
»Wielowariantowej koncepcji utworzenia sterowanego lub
niesterowanego polderu, likwidacji watu przeciwpowodziowe-
go lub innego wykorzystania w ramach zwigkszenia retencji
dolinowej obszaru chronionego obwalowaniem w rejonie
istniejacego lewego watu rz. Wisty od m. Wesotéwka do m.
Sulejow (gm. Tartow, pow. opatowski)”

W RW Gornej Wisly zaproponowano wykonanie opracowania
koncepcyjnego ,,Renaturyzacja wybranych obszaréw doliny
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Wisty w ZP Wisty krakowskiej oraz wybranych obszarow
doliny Wisty sandomierskiej”.

Ponadto, w PZRP dla regionéw wodnych Matej i Gornej Wisty
zaproponowano wiele dziatan pozainwestycyjnych minimalizu-
jacych zagrozenie powodziowe. Do najwazniejszych naleza
zwigkszenia rezerw powodziowych na zbiornikach np. Goczat-
kowice. Przestrzen dla rzek powigkszana byta w miejscach
gdzie to bylo mozliwe ze wzgledu na stopien zagospodarowania
terenow przylegtych do watéw. W PZRP sa przyktady takich
dziatan (Nida), podobnie jak budowa kanatéw ulgi. W wielu
zlewniach planistycznych przewidziano opracowanie analiz
mozliwosci przeniesienia/zmiany funkcji/adaptacji konstrukcji
budynkow/indywidualnych zabezpieczen obiektow i opracowa-
nie planéw przesiedlen. Takie dzialania bazuja wilasnie na
zrownowazonym podejsciu czyli traktowaniu powodzi jako
zjawiska naturalnego. Celem przeprowadzenia takiej analizy
jest ,,odsuniecie ludzi od powodzi” a nie powodzi od ludzi oraz
zapewnienie rzekom niezbednej przestrzeni. Zrealizowanie
dziatan nietechnicznych przewidzianych w Planach pozwoli
doktadniej zdiagnozowaé problemy i potrzeby retencyjne
analizowanych obszaréw, a w konsekwencji umozliwia opty-
malny dobor $rodkéw ochrony przeciwpowodziowe;j.

Ponadto zwracamy uwagg, iz dzialania zwiazane z mata reten-
cja stuza lokalnie, przede wszystkim rolnictwu w okresach
suszy. Ich znaczenie dla ochrony przed powodzia jest znacznie
mniejsze i jedynie o lokalnym zasiggu (nie s3 to obiekty posia-
dajace rezerwe powodziowa). Co nie zmienia faktu, iz w okre-
sach niedoboru wody, sa to dziatania niezwykle istotne.Ad.2.

Mata retencja lesna w skali masowej w terenach gorskich
proponowana byta w ramach projektu ,,Przeciwdziatanie skut-
kom odptywu wod opadowych na terenach gorskich. Zwigksze-
nie retencji i utrzymanie potokow oraz zwigzanej z nimi infra-
struktury w dobrym stanie" realizowanego w ostatnich latach
przez Lasy Panstwowe. Zostato to opisane w PZRP. Projekt ten
jest dzialaniem kompleksowym, realizowanym w newralgicz-
nych obszarach gorskich zlewni. Biora w nim udzial prawie
wszystkie nadle$nictwa z terendw wyzynnych i gorskich. Prace
polegaja przede wszystkim na spowalnianiu i ograniczaniu
gwattownego sptywu wod w potokach gorskich oraz sptywu
powierzchniowego. Dzigki planowanym i zrealizowanym
dziataniom oczekuje si¢ spowolnienia odptywu wody ze zlewni
gorskich oraz wzrostu retencjonowania wod opadowych w




Projekt: Wsparcie przygotowania krajowych dokumentow planistycznych w zakresie polityki ochrony Srodowiska zapewniajqcych skuteczng realizacje polityki spojnosci — Etap 11

Dokument: Podsumowanie strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko projektu PZRP dla obszaru dorzecza Pregoty,
Zatgcznik 3 Zestawienie uwag i wnioskow zgtoszonych w konsultacjach spotecznych

np. utrzymywania/odtwarzania meandréw, prowadzenia bagien-
nego rolnictwa, itp.

Dorze-
Lp. Data cz.e/ S.kl adajacy Tres¢ uwagi/wniosku S[.)OS.Ob. Wyjasnienie merytoryczne

region/ | wniosek/uwage odniesienia

zlewnia/
Sciolce i glebie lesnej. Nalezy jednak podkresli¢, ze budowa
zastawek, renaturyzacja oczek wodnych, matych obiektow
retencyjnych w lasach w skali Sudetow i Karpat data w sumie
dodatkows retencje rzedu 3 mln m®, czyli zaniedbywalnie mato
jesli chodzi o faktyczne potrzeby. Podobnie zalesianie terenow
gorskich na masowa skalg nie jest mozliwe, a dopiero np. 30%
dodatkowej powierzchni laséw daloby zauwazalne efekty.
Zadania dotyczace zwigkszania retencji le$nej beda kontynuo-
wane w kolejnym cyklu planistycznym.
Ponadto, w PZRP planuje si¢ takze dziatania majace na celu
zwigkszenie retencji na obszarach zurbanizowanych oraz
rolniczych.

4. 21.07.2015r. | Obszar Polski Klub 1. Zastosowana metodologia oceny oddzialywan inwestycji na | Wyjasnienie tresci | Ad.1.

dorzecza Ekologiczny srodowisko polegajaca na przeprowadzeniu oceny jakosciowej | PZRP W pierwszym etapie prac nad PZRP oceniono oddziatywanie na

Wisty, Zarzad Glowny kazdego dziatania inwestycyjnego osobno i nie przekfada si¢ na srodowisko poszczegdlnych inwestycji proponowanych do

Obszar efekt globalny wszystkich inwestycji zaplanowanych dla zlewni. realizacji pod katem ich wplywu na obszary chronione w

dorzecza Takie podejscie daje falszywy obraz skutkow srodowiskowych rozumieniu ustawy prawo ochrony przyrody, na krajowe i

Odry, zwlaszcza na tych obszarach, gdzie zaplanowano bardzo duzo regionalne korytarze ekologiczne oraz na cele i przedmioty

Obszar inwestycji, np. w obszarze Gornej Wisty jest ich ponad 1100. ochrony w rozumieniu RDW. Nastepnie uwzgledniajac wyniki

dorzecza 2. Zaplanowanie w znikomym zakresie, w odniesieniu do skali oceny w wymienionych powyzej kategoriach $rodowiskowych

Pregoly planowanych inwestycji, dziatan dotyczacych renaturyzacji rzek dokonano oceny tzw. akceptowalnosci srodowiskowej kazdego

z dziatan. Na etapie budowania wariantow w przypadku kazde-
go z proponowanych dzialan w ramach preferowanego wariantu
planistycznego oraz dziatan alternatywnych w Hot Spotach
(obszarach problemowych) zostaty wykorzystane wykonane w
pierwszym etapie oceny akceptowalnosci srodowiskowej.

Punktem odniesienia si¢ prac nad PZRP byly zlewnie plani-
styczne, dla ktérych zaproponowano i oceniono warianty
planistyczne oraz alternatywne. Oceny dla poszczegdlnych
wariantow planistycznych uwzglednione zostaly w analizach
wielokryterialnych przeprowadzonych dla obszaréw proble-
mowych. W ich wyniku, dla kazdej zlewni zaproponowano
wariant planistyczny, ktory zawiera zestaw dziatan do realizacji
(zar6wno nietechnicznych, jak i technicznych). W procesie
wypracowania wariantow w poszczegélnych zlewniach, w
pierwszej kolejnosci rozwazano zalecane przez Dyrektywe
Powodziowa dziatania o charakterze nietechnicznym, oceniajac
ich znaczenie i zasi¢g oddziatywania z punktu widzenia celow i
zatozonego poziomu zabezpieczenia przed powodzia.

10
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Duza ilos¢ inwestycji w regionie wodnym gornej Wisty wynika
ze szczegOtowych analiz hydraulicznych, dla czterokrotnie
wigkszego niz zdefiniowany w WORP obszaru, w ktorych
aspekt oddziatywania na srodowisko brany byt w sposob odpo-
wiedzialny pod uwage. Niektore zlewnie posiadaja wihasne
raporty oddziatlywania na $rodowisko z pozytywna opinig
RDOS.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze w PZRP przewazaja suche zbiorniki
(a nie mokre), przebudowa obiektow przecinajacych rzeki w
celu zwickszenia ich przepustowosci, modernizacje istniejacych
obwatowan. Nowe obwatowania proponuje si¢ tylko w uzasad-
nionych przypadkach tj. ochrony wigkszych skupisk ludnosci.

Zastosowana w SOOS metodologia oceny uwzglednia efekt
skumulowany w poszczegdlnych zlewniach planistycznych.
Polegata ona na przeprowadzeniu oceny zestawu dziatan prze-
widzianego dla danej zlewni planistycznej. Nastgpnie ocena ta
byla transponowana na poziom regionu oraz dorzecza. Nie
poddawano wige ocenie pojedynczych inwestycji, a wszystkie
dziatania w danej zlewni, gdyz tylko peten zestaw dziatan
przewidzianych na poziomie zlewni moze by¢ skuteczny w
aspekcie obnizenia ryzyka powodziowego. Przy ocenie odzia-
tywan na $rodowisko rownie wazna jak ilo$¢ inwestycji jest ich
skala i rodzaj. W SOOS wskazano na mozliwo$¢ wystapienia
efektu skumulowanego. Dotyczy to na przyklad zlewni, gdzie
wystepuje duza liczba nowych odcinkdéw watow lub zlewni, w
ktorych w PZRP zaproponowano zbiorniki suche, w ktorych
jednoczesénie planowane sa do realizacji zbiorniki wielozada-
niowe (ze wzgledoéw innych niz przeciwpowodziowe).

Duza ilo§¢ inwestycji w dorzeczu regionie wodnym gornej
Wisty wynika ze szczegdétowych analiz hydraulicznych, dla
czterokrotnie wigkszego niz zdefiniowany w WORP obszaru, w
ktorych aspekt oddzialywania na $rodowisko brany byt w
sposob odpowiedzialny pod uwagg. Niektore zlewnie posiadaja
wlasne raporty oddzialywania na $rodowisko z pozytywna
opiniag RDOS.

Ad. 2.

W dokumencie PZRP w pierwszej kolejnosci poszukiwano
metod najmniej inwazyjnych dla srodowiska — nietechnicznych,
polegajacych na m.in. mozliwosciach zwigkszania retencji na
roznych obszarach. Nalezy mie¢ na uwadze, ze mozliwosci te w
zaleznosci od specyfiki poszczegdlnych regionow wodnych sa
rézne. Na terenach dorzecza Odry w regionach wodnych Srod-
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kowej Odry i Warty, wytypowano szereg obszarow (57 lokali-
zacji), dla ktorych wstegpnie przeanalizowano udatno$¢ hydrau-
liczng tych dziatan (odsunigcie watéw od rzeki lub ich likwida-
cja w celu odtworzenia retencji dolin rzek). Odsunigcie badz
likwidacja watow na danym odcinku rzeki skutkuje poszerze-
niem mi¢dzywala rzeki oraz powstaniem obszaru, ktory bedzie
zalewany podczas wezbran. Pozwala to na lokalne obnizenie
zwierciadet wod powodziowych, co moze mie¢ istotne znacze-
nie na poprawe bezpieczenstwa powodziowego, szczegdlnie w
pobliskich miejscowosciach. W celu doktadniejszego oszaco-
wania oddzialywania poszczegolnych przedsigwzigé, konieczne
jest przeprowadzenie poglgbionych studiow i modelowania
hydraulicznego, na etapie prac projektowych. Na podstawie tej
wstepnej analizy, w ramach pierwszego cyklu planistycznego,
zaproponowano wykonanie szczegdtowej weryfikacji mozliwo-
$ci wdrozenia dzialan dotyczacych odtwarzania retencji dolin
rzek. Do realizacji w obszarze dorzecza Odry przewidziano
m.in. nastgpujace dziatania:

W RW Srodkowej Odry wskazano m.in. na konieczno$é opra-
cowania:

-szczegdtowej koncepcji mozliwosci renaturyzacji dolin rzecz-
nych w regionie wodnym;

- szczegdtowe] analizy efektywnosci i mozliwosci rozstawu
walow w regionie wodnym dla ok. 25 lokalizacji.

W RW Warty wskazano m.in. na konieczno$¢ opracowania:

- programu renaturyzacji doliny Noteci na odcinku od ujscia
rzeki Lobzonka do ujscia rzeki Drawy na dtugosci ok. 120 km
oraz

- programu renaturyzacji Doliny Koninsko-Pyzderskiej wzdhuz
rzeki Warty na dlugosci ok. 50 km

Dla obszaru dorzecza Wisly w pierwszej kolejnosci zapropo-
nowano wykonanie analiz skoncentrowanych na analizie moz-
liwosci renaturyzacji dolin rzecznych. Na przyktad w regionie
wodnym Srodkowej Wisty, dla kazdej Zlewni Planistycznej
zaproponowano wykonanie opracowan koncepcyjnych: ,,Anali-
za mozliwosci zwigkszenia retencji na terenach lesnych, rolni-
czych i zurbanizowanych* w ramach utrzymania oraz zwigk-
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szania istniejacej zdolno$ci retencyjnej w regionie wodnym
Srodkowej Wisty” oraz ,,Analiza mozliwosci likwidacji/zmiany
funkcji oraz modernizacji obiektow zagrazajacych $rodowisku,
infrastrukturalnych oraz pozostalych obiektow prywatnych i
uzytecznosci publicznej wraz z analiza mozliwosci wykupu
gruntéw i budynkow znajdujacych si¢ w strefach zalewowych”.
W ZP Wisty lubelskiej zaproponowano ponadto wykonanie
»Wielowariantowej koncepcji utworzenia sterowanego lub
niesterowanego polderu, likwidacji watu przeciwpowodziowe-
go lub innego wykorzystania w ramach zwigkszenia retencji
dolinowej obszaru chronionego obwatowaniem w rejonie
istniejacego lewego watu rz. Wisty od m. Wesotowka do m.
Sulejow (gm. Tartow, pow. opatowski)”

W RW Goérnej Wisty zaproponowano wykonanie opracowania
koncepcyjnego ,,Renaturyzacja wybranych obszaréw doliny
Wisty w ZP Wisty krakowskiej oraz wybranych obszaréw
doliny Wisty sandomierskiej”.

Ponadto, w PZRP dla regionow wodnych Matej i Gornej Wisty
zaproponowano wiele dziatan pozainwestycyjnych minimalizu-
jacych zagrozenie powodziowe. Do najwazniejszych naleza
zwigkszenia rezerw powodziowych na zbiornikach np. Goczat-
kowice. Przestrzen dla rzek powickszana byla w miejscach
gdzie to bylo mozliwe ze wzgledu na stopien zagospodarowania
terenéw przylegtych do watow. W PZRP sa przyklady takich
dziatan (Nida), podobnie jak budowa kanatéw ulgi. W wielu
zlewniach planistycznych przewidziano opracowanie analiz
mozliwo$ci przeniesienia/zmiany funkcji/adaptacji konstrukcji
budynkow/indywidualnych zabezpieczen obiektow i opracowa-
nie planéw przesiedlen. Takie dziatania bazuja wiasnie na
zrownowazonym podejsciu czyli traktowaniu powodzi jako
zjawiska naturalnego. Celem przeprowadzenia takiej analizy
jest ,,odsuniecie ludzi od powodzi” a nie powodzi od ludzi oraz
zapewnienie rzekom niezbednej przestrzeni. Zrealizowanie
dziatan nietechnicznych przewidzianych w Planach pozwoli
doktadniej zdiagnozowa¢ problemy i potrzeby retencyjne
analizowanych obszaréw, a w konsekwencji umozliwia opty-
malny dobor srodkow ochrony przeciwpowodziowe;.

Ponadto zwracamy uwagg, iz dziatania zwigzane z mata reten-
cja stuza lokalnie, przede wszystkim rolnictwu w okresach
suszy. Ich znaczenie dla ochrony przed powodzig jest znacznie
mniejsze i jedynie o lokalnym zasiggu (nie sg to obiekty posia-
dajace rezerwe¢ powodziowa). Co nie zmienia faktu, iz w okre-
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nieniu gruntéw rolnych stoja w sprzecznosci z koniecznoscia
zwigkszania retencyjnosci zlewni wynikajacej z zasad zarzadzania
rydzykiem powodziowym. Zapobieganie takim podtopieniom, jak
rowniez odbudowa urzadzen odwadniajacych, niewlasciwie
konserwowanych i utrzymywanych, bedzie powodowac spadek
retencyjnosci zlewni i zwykle bedzie niekorzystana dla zarzadza-
nia ryzykiem powodziowym.

Propozycja rozwigzania problemu

Zapobieganie ,lokalnym podtopieniom spowodowanym znisz-
czeniem urzadzen melioracyjnych w tym sieci drenarskich” nie
powinno by¢ w ogodle przedmiotem zarzadzania ryzkiem powo-
dziowym. Dziatanie 26 - Budowa i odtwarzanie systemow melio-
racji powinno obejmowac jedynie ograniczenie odpltywy wod
z niewlasciwie uzytkowanych (pozbawionych zastawek) sieci
row6w odwadniajacych. Z katalogu dziatan nalezy usuna¢ dziata-
nia polegajace na odwodnieniu gruntéw rolnych.

W dziataniu 2. - Ochrona/ zwigkszanie retencji na obszarach
rolniczych, dodac:

a) ,,Utrzymywanie wysokiego uwodnienia, w tym zagadnienia
gruntéw torfowych, w tym dostosowanie upraw i metod gospo-
darki rolnej do wysokiego uwodnienia gruntow”. Glownym
powodem ograniczenia retencji na torfowych gruntach rolnych
jest, prowadzone w celu ufatwienia gospodarki rolnej, odwadnia-
nie terenéw rolniczych, w tym torfowisk w dolinach rzek. Bywa
to powodem regulacji rzek w celu przyspieszenia odptywu wody.
Skutkiem jest murszenie i degradacja torfow, powodujaca znacz-
ny spadek mozliwosci retencji wody w torfach;

b) ,Likwidacja wybranych systeméw drenazu gruntéw oraz

Dorze-
kladaj 4 - 0 co
Lp. Data cz.e/ S. dajacy Tres¢ uwagi/wniosku S[.)OS.Ob. Wyjasnienie merytoryczne
region/ | wniosek/uwage odniesienia
zlewnia/
sach niedoboru wody, sa to dziatania niezwykle istotne.
5. 31.07./ Obszar WWF Polska Uwagi ogoélne Fundacji WWF Polska dotyczace wszystkich | Wyjasnienie tresci | W PZRP w katalogu Dziatan, w dziataniu 2 o nazwie ,,Ochro-
01.08.2015r. | dorzecza projektow PZRP PZRP na/zwigkszanie retencji lesSnej w zlewni” wprowadzono opis,
Wisty, zgodnie z propozycja autora uwagi tj. ,,zmiana sposobu upra-
Obszar Uwaga odno$nie katalogu dziatan, wspolnego dla wszystkich wiana gleby, rstosowanle monloku‘ltur' ,,wodpchlonnych 11p-
dorzecza ST zamiana gruntow ornych na uzytki zielone itp., odtwarzanie
projektow PZRP M .
Odry, ,oczekwodnych", odtwarzanie mokradel, starorzeczy, odtwa-
Obszar ) rzanie systemOw melioracyjnych zatrzymujacych sptyw wody,
dorzecza Opis problemu. inne np. budowa zbiornikow malej retencji; Utrzymywanie
Pregoty Przewidziane w projektach PZRP dziatania polegajace na odwod- wysokiego uwodnienia, w tym zagadnienia gruntéw torfowych,

w tym dostosowanie upraw i metod gospodarki rolnej do wyso-
kiego uwodnienia gruntow; Likwidacja wybranych systemow
drenazu gruntdow oraz wprowadzanie zadrzewien i zarosli
$rodpolnych; Tolerowanie pigtrzen i rozlewisk bobrowych”.

Propozycje dotyczace optaty powodziowej i retencyjnej zostaty
uwzglednione w ramach instrumentow w rozdziale 11 PZRP.

Ad. Problemu 1:

W trakcie analiz i opracowywania Planéow branych byto pod
uwage szereg roznych wariantow planistycznych,w tym takze
takich, ktore zawieraty dziatania polegajace na budowie zbior-
nikéw. W ostatecznej wersji PZRP, po dokonaniu weryfikacji
analiz, do realizacji w pierwszym cyklu planistycznym, pozo-
stawiono niewielka ilo§¢ zbiornikow, z czego wickszo$¢ sa to
zbiorniki suche, a nie mokre. Odzwierciedleniem tego sa listy
strategicznych inwestycji technicznych wskazane w Planie dla
obszaru dorzecza Wisty i w Planie dla obszaru dorzecza Odry
(rozdziat 12.3.2). Na tych listach wskazane sa zlewnie, w
ktorych planowane sg takowe zbiorniki. W Planie dla obszaru
dorzecza Pregoty, w pierwszym okresie planistycznym, nie sa
planowane zadne dziatania techniczne.
Przyktadem moze by¢ region wodny Goérnej Odry, gdzie w
pierwszym cyklu przewidziano do realizacji wytacznie suche
zbiorniki tj.:

. Budowa suchego zbiornika Raciborz Dolny

. Budowa suchych zbiornikow w Gliwicach na cieku
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wprowadzanie zadrzewien i zaro$li $rodpolnych” — jest to pod-
stawowe dziatanie mogace zwigkszy¢ retencje na mineralnych
gruntach rolnych;

¢) ,,Tolerowanie pigtrzen i rozlewisk bobrowych” — jest to efek-
tywny sposob naturalnej retencji wody, tak w krajobrazie leSnym
jak 1 rolniczym, wart zaakceptowania nawet pewnych strat gospo-
darczych w wyniku zalewania i zabagnienia terenu.

W realizacji tak sformutowanego dzialania 2a pomocne bedzie
wprowadzenie tzw. oplaty retencyjnej, ktora rolnicy mogli by
otrzymywac z I filara Wspdlnej Polityki Rolnej za retencjonowa-
nie wody na podmoktych uzytkach zielonych oraz np. na gruntach
rolnych zalanych wskutek dziatalnosci bobrow. Niestety doptaty
retencyjnej nie udato si¢ wprowadzi¢ w tej edycji PROW, pomi-
mo, ze prace nad jej wprowadzeniem byty zaawansowane. Kwe-
stia oplaty retencyjnej wymaga ponownego rozpatrzenia mozliwie
jak najszybciej (w Scistej wspotpracy Ministerstwa Srodowiska i
Ministerstwa Rolnictwa i RW), aby opracowa¢ zasady jej nali-
czania, przetestowaé jej stosowanie na wybranych obszarach
i wdrozy¢ optate retencyjna w kolejnej edycji PROW. Doptata
retencyjna miataby duze znaczenie dla wprowadzenia i budowa-
nia poparcia dla nowego podejscia do spotecznej roli rolnika: nie
tylko producenta zywnosci i przyrody, ale takze dostarczyciela
waznych ustug na rzecz zwigkszenia bezpieczenstwa powodzio-
wego.

Doptate retencyjng uwzglgdni¢ w instrumentach prawno-
finansowych wspomagajacych realizacj¢ PZRP.

Uwagi odnosnie list inwestycji w projektach PZRP
Problem 1.

Zapowiadane przez KZGW priorytetowe potraktowanie nietech-
nicznych $rodkéw zmniejszania ryzyka powodzi nie przektada si¢
na ilos¢ uwzglgdnionych w projektach PZRP przedsigwzigc
polegajacych na odtwarzaniu/ wykorzystaniu naturalnej retencji
dolinowej. Zdecydowanie przewazaja zbiorniki mokre, czyli
przedsigwziecia o silnym negatywny oddziatywaniu na ekosystem
rzeki i jej doliny oraz o niskiej (w poréwnaniu z zbiornikami
suchymi) efektywnosci w splaszczaniu fali powodziowej/ spo-
walnianiu sptywu wod ze zlewni, ktore wrgcz moga prowadzi¢ do
ograniczania retencji dolinowe;j.

W trakcie dyskusji na spotkaniach konsultacyjnych PZRP wyko-
nawcy PZRP uzywali argumentacji, ze nie moga zaplanowac
zbiornika suchego zamiast mokrego, gdyz w swoich analizach

Ostropka; Budowa suchych zbiornikow w Gliwicach
na potoku: Wojtowianka (1 zbiornik), Cienka (2
zbiorniki);

e Budowa dwoch zbiornikow w rejonie ulicy Bojkow-
skiej; Budowa zbiornika przeciwpowodziowego Ba-
gier;

e  Budowa zbiornika ret. na prawym zawalu Ktodnicy;

e Budowa zbiornikéw na Potoku Mikulczyckim i Ro-
kitnickim;

. Zbiornik ret. na So$nicy II;

. Suchy zb. ret. na potoku Ornontowickim;

. Suchy zb. na lewym zawalu Ktodnicy;

. Suchy zb. ret. przy ujsciu potoku Chudowskim;

. Zbiornik na potoku Promna,

Jednocze$nie nalezy zwrdci¢ uwagg, ze w Planach uwzglednio-
no szereg dziatan nietechnicznych. Przyjete dziatania sa takze
wspierane instrumentami opisanymi szerzej w rozdziale 11
PZRP. Wigcej informacji na temat dziatan nietechnicznych, w
tym migdzy innymi analiz mozliwo$ci zwigkszenia retencji na
obszarach rolniczych, lesnych i zurbanizowanych.

Ad. Problem 2:

W procesie wypracowania wariantow w poszczeg6lnych zlew-
niach, w pierwszej kolejnosci rozwazano zalecane przez Dyrek-
tyw¢ Powodziowa dziatania o charakterze nietechnicznym,
oceniajgc ich znaczenie i zasigg oddziatywania z punktu widze-
nia celow i zalozonego poziomu zabezpieczenia przed powo-
dzig. Zaproponowane warianty podlegaty analizie wielokryte-
rialnej, w wyniku ktorej dla kazdej zlewni zaproponowano
wariant planistyczny, ktory zawiera zestaw dziatan do realizacji
(zar6wno nietechnicznych, jak i technicznych). W niektorych
zlewniach planistycznych jedynym dzialaniem zaplanowanym
w pierwszym okresie planistycznym sg dziatania o charakterze
nietechnicznym. W$rdd dziatan nietechnicznych w  wielu
zlewniach planistycznych przewidziano migdzy innymi: opra-
cowanie analiz mozliwosci zwigkszenia retencji na terenach
lesnych, rolniczych i1 zurbanizowanych, analiz mozliwosci
przeniesienia/zmiany funkcji/adaptacji  konstrukcji  budyn-
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musza opiera¢ si¢ na dokumentacji dostarczonej im przez
WZMiUW lub RZGW, ktoéra to dokumentacja dotyczy jedynie
wariantu zbiornika mokrego. Argumentacja taka jest nie do
przyjecia w $wietle zasad analizy wariantow planowanych inwe-
stycji oraz deklaracji KZGW, iz $rodki techniczne (tu zbiornik
mokry) moga by¢ zastosowane dopiero wtedy, gdy zostanie
wykazana niemozno$¢ zastosowania srodkoéw nietechnicznych (tu
zbiornik suchy, polder, itp). W $wietle tej deklaracji jest oczywi-
ste, ze jesli w opinii WZMiUW lub RZGW jest mozliwa budowa
w danym miejscu zbiornika mokrego, to automatycznie (z b.
rzadkimi wyjatkami) rowniez jest mozliwa budowa w tym miej-
scu zbiornika suchego.

Zdecydowana dominacja zbiornikow mokrych nad alternatywny-
mi rozwigzaniami budzi powazne obawy, ze w listach inwestycji
realizowanych w ramach PZRP pod nos$nym spotecznie hastem
ochrony przeciwpowodziowej probuje si¢ przemyci¢ do PZRP
zbiorniki o funkcji wytacznie lub gtéwnie rekreacyjnej.
Propozycja rozwigzania problemu nr 1.

* Usuniecie z projektow PZRP wszystkich przedsiewzig¢ polega-
jacych na budowie mokrych zbiornikow wodnych. Alternatywnie,
wobec calkowitego usunigcia tych przedsigwzie¢ z PZRP, moze
by¢ rozwazone zastapienie zbiornikow mokrych zbiornikami
suchymi, po wykonaniu modelowania wskazujacego, ze zbiornik
w tej lokalizacji rzeczywiscie ma istotne znaczenie dla splaszcza-
nia fali powodziowej/ ochrony cennej infrastruktury;

» Wprowadzenie na szersza skalg¢ do projektu PZRP przedsig-
wzig¢ z zakresu nietechnicznych srodkéw ochrony przeciwpowo-
dziowej jednoznacznie pozytywnie oddziatujacych na srodowisko
rzek i ich dolin, takich jak odtwarzanie naturalnej retencji poprzez
odsuwanie obwatowan lub budowa polderéow suchych.

Problem nr 2

W projektach PZRP proponowane sa dzialania polegajace na
ingerencji w koryto rzek, negatywnie wplywajace na stan wod,
takie jak regulacja, w tym wykonywanie opasek brzegowych na
terenach, gdzie nie wystepuje zadna cenna infrastruktura. Jedno-
cze$nie nie uwzgledniono mniej kosztownych i pozytywnie
wplywajacych na $rodowisko rozwiazan alternatywnych takich
jak. W efekcie w projektach PZRP znalazty si¢ liczne dzialania,
ktore wpisuja si¢ w zte praktyki zmniejszania ryzyka powodzi:

koéw/indywidualnych zabezpieczen obiektow, opracowanie
planow przesiedlen, analiz mozliwosci wykupu gruntow i
budynkow znajdujacych si¢ w strefach zalewowych, a takze
analiz i koncepcji, ktoére pozwola na okreslenie niezbednych
dziatan do realizacji w dalszej perspektywie czasowej. Takie
dzialania bazuja wiasnie na zrownowazonym podejsciu czyli
traktowaniu powodzi jako zjawiska naturalnego. Celem prze-
prowadzenia takiej analizy jest ,,odsunigcie ludzi od powodzi” a
nie powodzi od ludzi oraz zapewnienie rzekom niezbednej
przestrzeni.

Nalezy podkresli¢, ze w Planach przewidziano réwniez wdro-
zenie instrumentow, ktore sa wspomagajace do przewidzianych
dziatan.

Ad. Problem 3:

Istniejace zbiorniki wodne Wioctawek oraz Sulejow pehia nie
tylko funkcje przeciwpowodziowe, lecz réwniez inne, istotne
zadania spoteczne i gospodarcze, w zwiazku z czym mozliwo$¢
wylaczenia zbiornikow z eksploatacji zostala odrzucona na
wczesnym etapie analiz. Przewidziane w wariancie propono-
wanym do realizacji makroniwelacje oraz udroznienia czgsci
cofkowych tych zbiomikéw maja za zadanie neutralizacje
negatywnych konsekwencji ich funkcjonowania, to znaczy
zmniejszania przepustowosci koryt rzek prowadzacego do
powstania miejsc szczegdlnie zatorogennych, a tym samym
wzrostu ryzyka powodziowego dla okolicznych obszarow. Ze
wzgledu na charakter zagrozenia powodziami zatorowymi w
czesciach cofkowych zbiornikow wodnych, obnizenie pozio-
mow pietrzenia, a tym samym zwigkszenie rezerwy powodzio-
wej na tych obiektach nie jest alternatywa do kosztownych, lecz
koniecznych udroznien likwidujacych miejsca szczegdlnie
zatorogenne, a w przypadku Zbiornika Wioctawskiego roéwniez
umozliwiajacych prowadzenie akcji lodotamania.
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nieefektywne ekonomicznie i szkodliwe dla srodowiska.
Propozycja rozwigzania problemu nr 2.

Gruntowna rewizja inwestycji zaplanowanych w projektach PZRP
z uwzglednieniem poréwnania efektywnosci ekonomicznej i
skutkow $rodowiskowych planowanej regulacji oraz rozwiazan
alternatywnych wobec regulacji ciekow (np. zmiana sposobu
uzytkowania doliny, wyptata odszkodowan, wykup gruntow
zagrozonych erozja boczng) prowadzaca zwlaszcza do usunigcia z
list inwestycji nieuzasadnionych ekonomicznie i szkodliwych dla
srodowiska ingerencji w koryta rzek.

Problem nr 3

W projektach PZRP przewidziane sa bardzo kosztowne dziatania
realizowane w czaszach zbiornikow zaporowych, ktore nie pelnia
zadnej istotnej funkcji w zarzadzaniu ryzykiem powodziowym.
Makroniwelacja i rekultywacja zaledwie dwoch takich zbiorni-
kow (Sulejowski na Pilicy i Wioctawski na Wisle) bedzie kosz-
towata ok. 250 min zt. Realizacja tych przedsigwzigé znaczaco
zredukuje pule $rodkow na dzialania przewidziane w PZRP.
Srodki te mozna by o wiele lepiej wykorzysta¢ w innych regio-
nach kraju, gdzie rzeczywiscie istnieja powazne zagrozenia
powodzia. Dla poréwnania, koszt odsunigcia obwatowan nad
Odra prowadzacy do odtworzenia 600 ha terenow zalewowych
(projekt Domaszkéw — Tarchalice) wynosi ok. 20 mln zt. Porow-
nanie to wskazuje, ze za kwotg 250 mIn zt mozna by odtworzy¢, z
korzyscig dla zarzadzania ryzykiem powodziowym i dla stanu
wod i ekosystemow od wod zaleznych, ponad 7000 ha terenow
zalewowych w dolinie Odry lub Wisty.

Propozycja rozwigzania problemu nr 3.

Usuniecie z projektow PZRP bardzo kosztownych dziatan polega-
jacych na makroniwelacji zbiornikow zaporowych
i przeznaczenie zaoszcz¢dzonych §rodkéw na dziatania polegaja-
ce na odtwarzaniu naturalnej retencji dolinowe;.

31.07./
01.08.2015 1.

Obszar
dorzecza
Wisty,
Obszar
dorzecza
Odry,
Obszar
dorzecza

Pregoty

WWF Polska

Uwagi ogoélne Fundacji WWF Polska dotyczace wszystkich
strategicznych ocen oddzialywania na S$rodowisko projektow
PZRP

Problem 1.

Niewlasciwe pogrupowanie przedsigwzi¢¢ z zatacznika 5 do
PZRP w 15 typow przedsigwziec

Watpliwosci budzi pogrupowanie przedsiewzig¢ w typy. Typ 5

Wyjasnienie tresci
Prognozy i PZRP

Ad. Problem 1.

W zataczniku D.4 do Prognozy dla obszaru dorzecza Odry i
obszaru dorzecza Wisly,a w zataczniku nr B.4 dla obszaru
dorzecza Pregoty przedsigwzigcia zostaly pogrupowane typo-
katem podobienstwa w oddziatywaniach na
srodowisko. Przyjete 15 typow przedsigwzie¢ nie stanowi
prostej generalizacji i przetozenia dziatan z katalogu dziatan
PZRP. W katalogu PZRP (zatacznik 5 do PZRP) znajduja si¢
dziatania, ktére moga by¢ przypisane do réznych typdw przed-

logicznie, pod
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~Regulacja rzek i potokow” i typ 6 ,,Oczyszczanie i utrzymanie
koryt rzecznych” zawieraja przedsigwzigcia, ktore powinny by¢
zakwalifikowane jako regulacje. Typ 6 zawiera prace w korycie:
ksztaltowanie, zmiany brzegoéw, skarp”, w zwiazku z czym
zostala zatarta granica pomi¢dzy regulacja a utrzymaniem ciekow.
Regulacja i utrzymanie ciekéw znaczaca rdznig si¢ intensywno-
Scig negatywnego wplywu na $rodowisko prawnymi uwarunko-
waniami realizacji takich dziatan. W rezultacie nieprawidlowe
okreslenie granicy pomigdzy typem 5 i 6 utrudni rzeczywista
ocene wplywu danego przedsigwzigcia na srodowisko.

W przypadku typu 10 ,Renaturyzacja i rewitalizacja ekosyste-
moéw wodno-blotnych” przemieszano dziatania o pozytywnym
wplywie na stan wod ciekow (,,przywracanie naturalnego charak-
teru ciekow wodnych, odtwarzanie starorzeczy i terendéw podmo-
ktych”) oraz dziatania negatywnie wplywajace na stan ciekow
(,,odtwarzanie, budowa malych zbiornikow wodnych”).
W rezultacie tej logicznej niespojnosci, istnieje ryzyko, ze w
nieuzasadniony sposob przedsigwzigcia zaklasyfikowane do tego
typu niestusznie uznano jako pozytywnie oddzialujace na $rodo-
wisko. Budowa lub odtwarzanie matych zbiornikéw retencyjnych
na matych i $rednich ciekach pogarsza bowiem stan wod cieku
a analogiczny sposob jak budowa duzego zbiornika na duzej
rzece. W zataczniku 4 do prognozy w omowieniu potencjalnego
oddziatywania na  $rodowisko w  trakcie  eksploata-
cji/funkcjonowania dziatan z typu 10 uznano je jako jednoznacz-
nie pozytywnie oddziatujace na $rodowisko i catkowicie pominie-
to kwesti¢ niekorzystnego oddzialywania na srodowisko (w tym
na stan wod, gatunki i siedliska) budowy lub odtwarzania matych
zbiornikow retencyjnych.

Propozycja rozwigzania problemu nr 1

Rewizja klasyfikacji przedsigwzig¢ na typy. Z typu 6 nalezy
usuna¢ dziatania, ktore nie sa pracami utrzymaniowymi. Z typu
10 nalezy usunaé ,odtwarzanie, budowa matych zbiornikow
wodnych” i przenie$¢ te dziatania do typu 1 ,,Zbiorniki wodne”
Iub utworzy¢ osobny typ ,,Mate zbiorniki wodne”.

Problem 2.

Zawezenie przedstawionego w zataczniku 4 do SOOS zakresu
potencjalnego oddziatywania na $rodowisko typow wyodrebnio-
nych dziatan do siedlisk chronionych na mocy dyrektywy siedli-

sigwzig¢. Dlatego tez, w Prognozie w Zataczniku D.4 (B.4 w
przypadku obszaru dorzecza Pregoty) doprecyzowano rodzaje
inwestycji jakie znajduja si¢ w kazdym z 15.-tu typow dziatan.
Pod nazwa: ,,Regulacja rzek i potokéw” rozumiane jest przede
wszystkim ksztattowanie profilu podtuznego i przekroju po-
przecznego poprzez zabudowe hydrotechniczna natomiast pod
nazwa ,,Oczyszczanie i utrzymanie koryt rzecznych” — przede
wszystkim dziatania majace na celu udroznienie koryta poprzez
np. jego odmulenie, usuwanie rumoszu, piasku, mutu, drzew i
galezi a nie jak w przypadku prac regulacyjnych wykonanie
zabudowy hydrotechnicznej. Szczegdétowy opis zawarto w
Zataczniku D.4 (B.4 w przypadku obszaru dorzecza Pregoty).

Grupa dziatan rewitalizycyjnych obejmuje dziatania w zakresie
rewitalizacji obszarow wodno-blotnych jak rowniez realizacji
matych zbiorniczkéw wodnych np. w lasach shuzacych popra-
wie funkcjonowania przedmiotow ochrony - gatunkow i sie-
dlisk (nie zbiorniki z infrastrukturg). Wszystkie te dziatania
maja shuzy¢ renaturyzacji i rewitalizacji obszarow zaleznych od
wod. Kazda inwestycja, w tym dotyczaca budowy zbiornikow
byla analizowana jednostkowo i kwalifikowana do typu dziata-
nia SOOS. Praktycznie zbiorniki takie w PZRP ostatecznie nie
wystepuja.

Nalezy rowniez tutaj zauwazy¢, ze klasyfikacja poszczegolnych
przedsiewzie¢ nie przekfada si¢ automatycznie na oceng ich
potencjalnego wptywu na Srodowisko. W kazdym przypadku
decydujace beda faktycznie planowane dziatania powodujace
ingerencje w $rodowisko.

Ad. Problem 2.

Oddziatywania na $rodowisko w Zataczniku 4 przedstawiaja
najbardziej istotne, typowe oddzialywania wynikajace z reali-
zacji dziatan, odpowiednie dla poziomu strategicznej oceny
odziatywania na $rodowisko. Szczegétowe oddziatywania dla
danej inwestycji rozpatrywane powinny by¢ na etapie indywi-
dualnej oceny oddziatywania przedsigwzigcia na Srodowisko.
Dla wytypowanych inwestycji, ktére oceniono jako majace
negatywny wplyw lub dla ktérych wskazano ryzyko konfliktu
w kontekscie mozliwosci realizacji celow wskazanych w
SOO0S, zostaly przeanalizowane szczegélowo przedmioty
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skowej. Gatunki roslin i zwierzat potraktowano bardzo lakonicz-
nie - brak jest okreslenia oddziatywania na konkretne gatunki
chronione polskim i/ lub wspélnotowym prawem. Brakuje row-
niez okre$lenia oddziatywan na parametry stanu/ potencjatu wod
w rozumieniu wymogéw ramowej Dyrektywy Wodnej. Tak
znaczace zawezenie zakresu potencjalnego oddziatywania na
$rodowisko dziatan przewidzianych w PZRP powoduje, Zze ocena
potencjalnego oddziatywania danego przedsigwzigcia na Srodowi-
sko bedzie niepelna i nieprecyzyjna. Mankament ten jest szcze-
g0lnie istotny wobec problemu zagrozenia osiagniecia w Polsce
dobrego stanu wod i konieczno$ci mozliwie jak najbardziej
precyzyjnego okre$lenia skumulowanego wptywu réznych przed-
sigwzig¢ hydrotechnicznych i melioracyjnych na stan wod.

Propozycja rozwigzania problemu nr 2

Poprawienie zalacznika 4 do SOOS: poszerzenie przewidywanego
potencjalnego oddziatywania na $rodowisko typow wyodrebnio-
nych dziatan o oddzialywanie na konkretne gatunki chronione
polskim i/ lub wspolnotowym prawem oraz oddzialywan na
parametry stanu/ potencjalu wod. Konieczna bedzie ponowna
ocena odzialywania na $rodowisko przedsigwzi¢¢ przewidzianych
w PZRP, zgodnie z poprawionym zakresem oddziatywan po-
szczegoblnych typow dziatan.

Problem 3

Bardzo powaznym mankamentem SOOS (ktsry WWF sygnali-
zowat na spotkaniach konsultacyjnych dot. projektu SOOS) jest
bardzo duza generalizacja prezentacji intensywnosci negatywnych
oddziatywan na $rodowisko przedsigwzig¢ ujetych w projektach
planow PZRP. Oddziatywania projektu PZRP na $rodowisko
przedstawiane sa bowiem na poziomie zlewni planistycznych
zamiast na poziomie zlewni jednolitych czesci wod powierzch-
niowych rzecznych. Powoduje to, ze SOOS nie sg kompatybilne z
aktualizacja Planow Gospodarowania Wodami i sa w duzej
mierze bezwartosciowe dla oceny wptywu PZRP na stan wod. Nie
pozwalajg przy tym zwlaszcza na ocene wptywu skumulowanego
dziatan planowanych w ramach PZRP iaPGW oraz dziatan
zawartych w opracowywanych Planach Utrzymania Wod.
Propozycja rozwigzania problemu nr 3

Przedstawienie oddziatywan na $rodowisko przedsigwzigé ujetych
w projektach planéw PZRP poziomie zlewni jednolitych czgsci
wod powierzchniowych rzecznych oraz poszczegdlnych obszarow
Natura 2000 i innych obszarowych form ochrony przyrody.

ochrony w planowanych lokalizacjach oraz zaproponowano dla
nich dziatania minimalizujace i ewentualnie gdy konieczne -
kompensacyjne. Dla wszystkich obszaréw chronionych w
zasiegu oddziatywania PZRP wskazano w Zalaczniku E.1.
przedmioty ochrony — ich jakos¢ i znaczenie.

Oddziatywania na stan/potencjat wod w rozumieniu RDW
uwzgledniono zarobwno w analizach szczegdétowych, jak i na
etapie analizy wielokryterialnej PZRP w kryteriach $rodowi-
skowych oraz w SOOS uwzgledniajgc m.in. wptyw planowa-
nych 15-tu typéw przedsigwzig¢ na biologiczne, fizykoche-
miczne oraz hydromorfologiczne elementy jakosci.

W ramach analiz prowadzonych na potrzeby wyboru docelo-
wego wariantu planistycznego, wykonano szczegdétowe oceny
obejmujace miedzy innymi wptyw na parametry hydromorfolo-
giczne (ocena sztucznych barier ograniczajacych migracje
organizméw wodnych i transport rumowiska, ocena wystepuja-
cych form erozyjnych i depozycyjnych, ocena charakteru dna
rzeki lub potoku i inne) oraz biologiczne (fitobentos, makrofity,
makrobezkregowce, ryby). Wyniki tych analiz zostaty zagre-
gowane i zaprezentowane w kartach Hot-Spot-ow, ktore stano-
wig zalacznik 11 do PZRP. Ponadto nalezy pamigtaé, ze rozbu-
dowane materialy analityczne, z uwagi na ich obszerno$¢ nie
zostaty wprowadzone do dokumentu PZRP, jednakze s do-
stepne i beda opublikowane po zakonczeniu prac w projekcie.

Szczegotowe oddziatywania oraz analizy efektu skumulowane-
go, prowadzone w ramach SOOS, opieraly si¢ na ww. ocenach i
zostaly przedstawione w Prognozie, odpowiednio dla poziomu
strategicznej ~ oceny  oddziatywania na  $rodowisko,
w poszczegolnych Zatacznikach dla regionow wodnych.
Szczegotowe analizy oddziatlywania planowanych inwestycji na
gatunki chronione wraz ze szczegétowymi propozycjami dzia-
fan minimalizujacych i kompensacyjnych, moga i powinny
zosta¢ przeprowadzone na etapie oceny oddziatywania dla
przedsiewziecia.

Ad. Problem 3.

Przygotowana strategiczna ocena oddziatywania na $rodowisko,
zgodnie z wymaganiami ustawy o0o$, odpowiada poziomem
szczegotowosci dokumentowi poddawanemu ocenie tj. PZRP
dla obszaru dorzecza. Wyniki przeprowadzanych analiz pod-
dawane byty agregacji, oraz przedstawiane na poziomie dorze-
cza, regionu wodnego oraz zlewni planistycznej jako najnizsze-
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go poziomu przedstawianych wynikow.
Z uwagi na specyfike PZRP oraz strategiczny poziom przepro-
wadzanych analiz wnioski nie zostaly przedstawione wynikowo

dla obszaru poszczegélnych dorzeczy w odniesieniu do zlewni
JCWP.

Niemniej jednak podkreslenia wymaga, iz strategiczna ocena
oddziatywania PZRP w zakresie wptywu na mozliwos¢ realiza-
cji celu: ,,Wspieranie osiagnigcia celow srodowiskowych
jednolitych czesci wod”, przeprowadzona zostala poprzez
analiz¢ oddziatywan planowanych dziatan w obrgbie poszcze-
golnych JCWP, z uwzglednieniem ich kwalifikacji (sztuczne,
silnie zmienione, naturalne) oraz stanu. Przeprowadzone anali-
zy planowanych dziatan w obrgbie poszczegdlnych JCWP
pozwolily ostatecznie na wykazanie potencjalnej koniecznosci
zastosowania wylaczen zgodnie z art. 4.7. RDW, o ile zacho-
dzita taka koniecznosé.

W przypadku dziatan dla ktorych wskazana zostata mozliwo$¢
wplywu na stan JCWP, potencjlane odzialywania zostaty
przestawione szczegdtowo na poziomie regionéw wodnych, w
dokumentach ZatgcznikowA. do dokumentu Prognozy.

Prodzone analizy uwzglednialy efekt skumulowany planowa-
nych dziatan zardbwno w odniesieniu do wptywu na osiagniecie
celow srodowiskowych jednolitych czgsci wod, jak rowniez
pozostate poddawane analizom cele.

Podobnie jak w przypadku JCWP, analizy wptywu na realizacjg
celu: ,,ochrona bioréznorodnosci” obejmowaty oceng wpltywu
planowanych w pierwszym cyklu planistycznym PZRP dziatan,
na poszczegodlne zidentyfikowane obszary Natura 2000, oraz
inne obszarowe formy ochrony. Wynikowo wskazywane sa
obszary, co do ktorych prognozowane jest ryzyko wystapienia

negatywnego wpltywu.

31.07./
01.08.2015 1.

Obszar
dorzecza
Wisty,
Obszar
dorzecza
Odry,

Osoba fizyczna

Dokument prognozy Uwagi ogdlne:

Dokument jest nieprzejrzysty informacje skupione w zatacznikach
i dokumencie nie wspotgraja ze soba.

Nalezatoby dokument przeformowaé, w obecnej formie jest
trudny do czytania i interpretacji. By¢ moze ten zabieg byl celowy
i mial na celu utrudnienie czytajagcemu rozeznania si¢ w nim i

Wyjasnienie tresci
Prognozy

Prognoza oddziatywania na $rodowisko projektu PZRP spelnia
wymagania prawa w sprawie zakresu i poziomu szczegétowo-
Sci zawartych w niej informacji. Uktad Prognozy prowadzi
logicznie czytelnika przez tok przeprowadzonych analiz tj..od
przyjetych zatozen, poprzez analizy merytoryczne, az po przy-
jete wnioski. Prognoza zawiera podsumowanie oraz streszcze-
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Dorze-
Lp. Data cz.e/ S.kl adajacy Tres¢ uwagi/wniosku S[.)os.ob. Wyjasnienie merytoryczne
region/ | wniosek/uwage odniesienia
zlewnia/
Obszar zawoalowania faktu, iz tak naprawde jest on bardzo lakoniczny i nie informacji w jezyku niespecjalistycznym. Kazdy
dorzecza nie zawiera prawie zadnych konkretow. Prognoza sprawia wraze- z zalacznikow jest przywotany w tekscie i powigzany logicznie
Pregoty nie jakby nie byla pisana przez ekspertow. Inwestycje zawarte w z tre$cig Prognozy. Materiaty zrodtowe zebrano w rozdziale 10

PZRP odnosza si¢ przede wszystkim do wod, natomiast
w dokumencie prognozy nie okreslono zupelie wplywu na
ichtiofaung, ktora jest jednym z wazniejszych z punktu widzenia
ochrony wod sktadnikiem. Nie wspominajac o braku jakichkol-
wiek opisow dotyczacych malakofauny, makrobezkregowcow,
owadow oraz ro$lin chronionych. Autorzy nie podaja literatury!!!

Nawet w miejscach, w ktorych powotuja si¢ na jakie$ badania nie
ma przypisow. Podajac jakiekolwiek dane w celu poroéwnania
nalezy zamie$ci¢ przypis czy doniesienie do spisu literatury. Nie
mozna bowiem nawet sprawdzi¢ prawidlowosci opisow w catym
dokumencie i jego zatacznikach.

Rozdziat 4.4.2

Weryfikacji nalezy poda¢ dane uzyte w dokumencie dotyczace
JCWP, dotyczace zaréwno statusu (naturalne, silnie zmienione,
sztuczne), typologii,

Rozdziat 6.3.3. Uwaga dotyczy Prognozy dla obu dorzeczy Wisty
i Odry.

Najwazniejsza czes¢ prognozy oddziatywania ma okoto dziesigé
stron to chyba jaka$ pomytka.

Rozdzial zawiera wiele bledéw merytorycznych. Opisano siedli-
ska zreszta z wieloma btgdami, (na przyktad strona 234 (Wista) i
opis oddziatywania dla siedliska 91DO0 bory i lasy bagienne, jako
zagrozenie wskazano prace utrzymaniowe na brzegu morskim. To
siedlisko nie wystepuje na brzegach morskich. Tego typu bledow
jest znacznie wigcej. Zestawienie nie zawiera waznych siedlisk
wodo zaleznych takich jak: 1230, 1210, 1330, 1150, 3270, 3260,
6430 i wiele innych. Ta czgs¢ wymaga przeredagowania przeana-
lizowania wielu czynnikow od nowa. W obecnej postaci jest nie
do przyjecia. Autorzy przeslizgneli si¢ po temacie.

Kolejnym waznym btedem rozdziatu jest fakt, iz odniesiono si¢
wylacznie do siedlisk oraz ptakéw. Nie ma analizy oddzialywania
przeprowadzonej dla bardzo waznych z punktu widzenia ochrony
wod i utrzymania dobrego stanu ekologicznego grup zwierzat,
czyli: ryb, bezkregowcow (zwlaszcza wodnych i wodozaleznych),
Nie wspominajac o braku analiz dla ptazoéw i gadow (praktycznie
wszystkie gatunki sa wodozalezne) oraz ssakoéw. Autorzy nie
odnosza si¢ rowniez w jakikolwiek sposob do roslin chronionych.

Powyzsze uwagi prosz¢ zastosowa¢ do wszystkich dokumentow

na koncu Prognozy, a odniesienia do nich podano w tresci
poszczegblnych rozdziatow. Objetos¢ dokumentu jest znaczna,
co wynika z obszerno$ci iztozonosci samego dokumentu
strategicznego, podlegajacego ocenie.

Prognoza, aby byla mozliwie syntetyczna i czytelna, przyjmuje
zalozenia metodyczne, ktore opisano w rozdziale 2.2.
i powigzanych z nim zatacznikach. Wyniki Prognozy moga by¢
interpretowane tylko przez pryzmat przyjetej metodyki. Na
przyktad: oceng wplywu wdrozenia Planu na realizacj¢ celu
,»Ochrona bioréznorodno$ci” oparto na potencjale siedlisk
przyrodniczych, zwlaszcza wystepujacych w dolinach rzecz-
nych, co wyjasniono w metodyce oceny. Tym samym poprzez
ocen¢ wptywu na potencjat siedlisk oceniono wptyw na wyste-
pujace wnim chronione gatunki roslin, zwierzat (w tym na
przywotane w uwadze gatunki: ichtiofauny, malakofauny,
makrobezkreggowcow owadow, plazow, gadow i ssakow) i
grzybow. W Prognozie napisano (str. 234, rozdziat 6.3.3):
»W ramach w/w siedlisk znaczaco negatywne oddzialywania
moga dotyczy¢ takze wystgpujacych w obrgbie chronionych
gatunkow roslin, zwierzat i grzybow oraz ich siedlisk. Dla
przyktadu, analizujac szczegétowiej, na etapie oceny oddziaty-
wania na $rodowisko/Natur¢ 2000 planowanego przedsigwzie-
cia, wptyw na siedlisko 1130 (ujscia rzek) nalezy zwrdcié
uwage na gatunki wystgpujace w strefie mieszania wod stod-
kich ze stonymi, ryby dwusrodowiskowe oraz foki szare
i powiagzane z tymi siedliskami ptaki.”

Uwaga dotyczaca rozdziatu 4.4.2. jest zbyt ogoélna, trudno si¢
do niej odnie§¢. W tabeli zamieszczono najbardziej aktualne
dane, ktore zostaly uzyskane od KZGW. Sa to te same dane,
ktore byly wykorzystane do przygotowania aPGW (w ramach
ktorej nastgpuje kazdorazowo weryfikacja i przygotowanie
wykazu JCW), a wigc dane aktualne i spdjne dla obu tych
dokumentow.

Rozdzial 6.6.3. jest rzeczywiscie jednym z wazniejszych roz-
dziatow Prognozy, ze wzgledu na znaczenie formalne okresle-
nia oddziatywania na obszary Natura 2000, co autorzy Progno-
zy podkreslili wielokrotnie w jej tresci. Zawiera wszystkie
niezbedne informacje konieczne do tzw. oceny naturowej na
poziomie strategicznym z punktu widzenia zaréwno ryzyka dla
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w obecnej formie najwazniejsza czg§¢ prognozy wydaje si¢ by¢
kompletnie nie spojna i pozbawiona sensu.

Rozdziat 6.4.2 (Uwaga dotyczy wszystkich dokumentow)

Prosz¢ jeszcze raz przeanalizowa¢ dane podane w matrycach
oddziatywania, cato$¢ nie trzyma si¢ kupy, proszg¢ rowniez przea-
nalizowac spOjnos¢ opisow w dokumencie z wynikami wpisany-
mi do matrycy oddzialywania.

Przyktad: Tabela 6.4.1 Charakterystyka zidentyfikowanych
oddziatywan na realizacj¢ celu "Wspieranie osiggnigcia celow
srodowiskowych dla jednolitych czg$ci wod"

Pierwsze 5 dziatan nie wptywa na nic w zaden sposob sa to
dziatania: Ochrona/zwigkszanie retencji leSnej w zlewni , Ochro-
na/ zwigkszanie retencji na obszarach rolniczych , Ochrona/
Zwigkszanie retencji na obszarach zurbanizowanych, spowalnia-
nie splywu powierzchniowego, renaturyzacja koryt ciekow i ich
brzegéw .

Wszystkie te dziatanie beda oddziatywaé w zrdznicowany sposob
na bior6znorodnos¢.

Ale nie tylko przy tych dzialaniach popehliono razace btedy,
praktycznie kazda z kategorii dziatan ,ma po macoszemu przypi-
sane oddziatywania. Kilka przyktadéw - Ochrona brzegéw mor-
skich przed erozja i zagrozeniem od strony morza (nie bedzie
oddziatywa¢ pozytywnie?!!!), Budowa i odtwarzanie systemow
melioracji (nie wystapi krotkotrwate oddziatywanie na etapie
realizacji?!!!).

Prosba o przeanalizowanie wszystkich matryc w dokumencie (we
wszystkich dorzeczach) pod tym katem.

Zalaczniki:

Zalacznik D.4 Wista:

1.3.2 ) POTENCJALNE ODDZIALYWANIE NA
BIOROZNORODNOSC, FLORE I FAUNE

"Budowla pigtrzaca stanowi istotna barier¢ na trasie wedrowki
ryb, co ma szczegélne znaczenie dla ryb dwusrodowiskowych
(jak: tosos, troc, certa, jesiotr)." - jakie jest to znaczenie? Co takie
bariery powoduja? Czy tylko te gatunki sa zagrozone poprzez
budowle pigtrzace. Jaki gatunek jesiotra ma na mysli autor?

Brak wzmianek o bezkregowcach!!! Brak opisu wplywu na stan

realizacji celu ,,Ochrona bioréznorodnosci” oraz mozliwosci
przyjecia PZRP przez Radg Ministrow.

Rozdziat nie zawiera bledow wskazanych przez autora uwagi —
siedlisko 91D0 jak najbardziej wystgpuje w pasie przybrzez-
nym Morza Baltyckiego, np. w zaglebieniach miedzywydmo-
wych i moze by¢ zagrozone pracami zwigzanymi z utrzyma-
niem brzegu morskiego.

Oceng wptywu wdrozenia Planu na realizacj¢ celu ,,Ochrona
bioréznorodnosci” oparto na potencjale siedlisk przyrodni-
czych, co opisano powyze;j.

Potencjalne oddzialywania zostaly oszacowane w oparciu
o identyfikacj¢ konfliktu poszczegodlnych typow przedsiewzigé
zaplanowanych w projekcie PZRP, z uwzglednieniem kumula-
cji mozliwych do wystapienia w czasie lub/i przestrzeni oraz w
odniesieniu do uwarunkowan $rodowiska, w ktérym ingerencje
te moga wystapic¢. Na obecnym etapie strategicznym stosowano
réwniez zasade przezornosci. Przyjete podejscie opisano szcze-
gotowo w metodyce. Na powotanej w uwadze str. 234 napisa-
no: ,,Po zidentyfikowaniu wodozaleznych przedmiotéw ochro-
ny obszaréw Natura 2000 przeanalizowano bardziej szczegoto-
wo poszczegodlne typy przedsigwzigé i zweryfikowano poten-
cjalne znaczace oddziatywanie na przedmiot i cel ochrony
danego obszaru Natura 2000 poprzez pryzmat zaplanowa-
nych prac. W wyniku tej oceny, stwierdzono, zZe najbardziej
narazone na potencjalnie znaczaco negatywne oddzialywa-
nie sa nastepujace siedliska wodozalezne: (...).” Na stronie tej
wymieniono siedliska wodozalezne najbardziej narazone na
potencjalnie znaczaco negatywne oddziatywanie planowanych
w danym Hot Spocie, czy regionie wodnym prac powoduja-
cych ingerencj¢ w §rodowisko. Nie znaczy to, ze sg to wszyst-
kie mozliwe siedliska wodozalezne. Celem byto tutaj podanie
informacji konkretnie odnoszacych si¢ do analizy okreslonych
prawdopodobnych sytuacji ze strategicznego punktu widzenia.
Na poziomie oceny oddziatywania na srodowisko, przed wyda-
niem zgody na realizacj¢ przedsigwzie¢, kazda taka sytuacja
bedzie analizowana ze szczegdtowoscia odpowiednia do indy-
widualnej analizy poszczegdlnych inwestycji. Dodatkowo,
nalezy zwroci¢ uwage, ze rozdziat 6.3.3 odnosi si¢ do sytuacji
na poziomie catego dorzecza. Zbiera on wnioski z analiz prze-
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wod, na whasciwosci fizykochemiczne wod? Jak te zmiany moga
wptywac na faune?

Rozdziat 1.3.2 powinien zosta¢ znaczaco rozbudowany, juz
zdecydowanie lepiej opisano wptyw na wody 1.3.3.

1.3.7 POTENCJALNE ODDZIALYWANIE NA ZASOBY
NATURALNE:

"Korzystne oddziatywanie w obrgbie dolin rzecznych ponizej
budowli pietrzacej, nastapi glownie w odniesieniu do zt6z wydo-
bywanych metoda odkrywkowa. W przewazajacej czesci sa to
ztoza surowcoOw mineralnych." - Co ze ztozami torfu i torfowi-
skami? Czemu nie uwzglgdniono wptywu budowy na ten ele-
ment?

232 ~ POTENCJALNE ODDZIALYWANIE NA
BIOROZNORODNOSC, FLORE I FAUNE

Jaki wplyw beda mialy suche zbiorniki na ichtiofaung
i malakofaune skoro w nastepnym podrozdziale dot. wod, piszecie
panstwo o pogorszeniu stanu wod.

"Zmiana sposobu uzytkowania terenu w obrebie suchych zbiorni-
kow moze mie¢ rozny charakter. Najmniejsze negatywne oddzia-
tywanie wynikaloby z zachowania dotychczasowego uzytkowa-
nia, zwlaszcza utrzymanie roslinnosci tegowej (bez uzytkowania)
lub takowej i ziotoroslowej (utrzymanie kosne)." - jak zatem
moga wptywaé na takie uzytkowanie nanoszone do czaszy zbior-
nika osady, majace czgsto w sktadzie metale cigzkie. Czy uzyt-
kowanie kosne i pastwiskowe jest bezpieczne na takim terenie?
Dodatkowo, co w przypadku gdy przy uzytkowaniu kosnym
gromadzona biomasa zostanie wymyta?

TEKST WKLEJONY DWA RAZY:

"Potencjalne oddziatywanie na klimat i powietrze

Ze wzgledu na okresowe i krotkotrwate napetianie zbiornika, nie
przewiduje si¢ oddziatywania suchych zbiornikéw na klimat,
ktory z definicji dotyczy zjawisk dlugotrwatych.

23.4 POTENCJALNE ODDZIALYWANIE NA KLIMAT I
POWIETRZE

Ze wzgledu na okresowe i krotkotrwale napelnianie zbiornika, nie
przewiduje si¢ oddziatywania suchych zbiornikéw na klimat,
ktory z definicji dotyczy zjawisk dugotrwatych."

332 POTENCJALNE ODDZIALYWANIE NA

prowadzonych dla poszczegdlnych regionow wodnych, za-
mieszczonych w zatacznikach A do Prognozy (rozdziaty 4.3,
5.2.1 oraz 5.3), co wskazywano zardwno w opisie metodyki
Prognozy, jak i wielokrotnie w samym rozdziale 6.3.3.

W przywotanych matrycach z rozdziatu 6.4.2 przedstawiono
wyniki analiz tylko dla tych dzialan planowanych w ramach
PZRP, ktorych wykonanie przewidziano w pierwszym okresie
planistycznym. W przypadku, jesli danego dziatania nie zapla-
nowano, to nie przewidywano jego wplywu na $rodowisko
oznaczajac je ,,-,. Definicje do charakterystyki oddziatywan i
przyjete zatozenia podano powyzej tabeli. Autorzy Prognozy
nie przewiduja, aby ingerencje w naturalne procesy mogly
wptywaé pozytywnie na poszczegdlne ,przyrodnicze” cele
ochrony s$rodowiska (w tym ,,Wspieranie osiggnigcia celow
srodowiskowych dla wod” — stad w zasadzie brak oddziatywan
pozytywnych — poza drobnymi wyjatkami wyjasnionymi pod
tabela. W przypadku przywotanej w uwadze melioracji rzeczy-
wiscie blgdnie oznaczono, ze oddziatywanie to nie wystapi.
Jednak na stronie powyzej tabeli (239) wskazano, ze: ,,W
przypadku przedsiewzie¢ o charakterze budowlanym przepro-
wadzono odrgbng analiz¢ na etapie budowy i eksploatacji
przedsiewziecia. Stwierdzono, ze dla wszystkich typow przed-
siewzie¢ wystgpuja na etapie realizacji (budowy) dwa rodzaje
potencjalnych oddziatywan: (...).. Tym samym blad oznaczenia
w tabeli nie mial znaczenia dla wynikow oceny wykonanej
w Prognozie.

Zalacznik D.4. zostal opracowany przez ekspertow, ktorzy
wskazali aspekty najbardziej typowe i istotne z punktu widzenia
przeprowadzenia strategicznej oceny oddzialywania na $rodo-
wisko. Omoéwiono oddziatywania prawdopodobne, co nie
znaczy, ze mogace wystapi¢ w kazdym przypadku i w kazdej
lokalizacji.

W ramach oceny strategicznej ocenia si¢ wptyw wszystkich
dziatan i celow okreslonych w dokumencie strategicznym, a nie
poszczegélnych inwestycji z osobna. Dlatego tez, analizy
dotycza oddziatywan skumulowanych, jakie moga wystapi¢ na
danym obszarze. Poziom szczegdétowosci oceny strategicznej
jest inny niz poziom analiz, jakie s3 wykonywane na potrzeby
konkretnych inwestycji (ocena oddzialywania przedsigwzigcia
na $rodowisko). Wskazanie, badz pominigcie pewnych aspek-
tOW na poziomie strategicznym nie oznacza, ze b¢da one pomi-
jane podczas indywidualnej oceny oddzialywania przedsig-
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BIOROZNORODNOSC, FLORE I FAUNE

"Zajecie terenu przez nowe inwestycje moga bezposrednio znisz-
czy¢ siedliska stanowigce przedmiot zainteresowania UE, w tym
rOwniez priorytetowe, w szczegdlnosci siedliska w profilu po-
przecznym ciekow, jak np:

91EO - tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe;

91F0 - fggowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe;

6430 - ziotorosla gorskie i nadrzeczne;

7230 - gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak,
turzycowisk i mechowisk;

6440 - taki selernicowe;

6510 - nizowe i gorskie taki $wieze uzytkowane ekstensywnie;
6410 - zmiennowilgotne aki trzeslicowe;

6120 - cieptolubne - srodladowe murawy napiaskowe.”

Z tego co si¢ orientuje siedliskiem priorytetowy z wyzej wymie-
nionych sa tylko dwa 91EO oraz 6120 nalezalo by to inaczej
opisa¢ badz wyrézni¢ siedliska priorytetowe.

Rozdzial dotyczacy walow i polderow jest lepiej opisany pod
wzgledem bioréznorodnos$ci, podobna strukture z podziatem na
oddziatywanie na rosliny i faung powinny mie¢ inne rozdziaty. W
czesci dotyczacej waldow stabo opisano wpltyw na ichtiofaune
opisy nalezatoby rozbudowac.

PODSUMOWANIE:

Te podane powyzej biedy sa tylko wierzchotkiem problemu. Moja
podstawowa uwaga do dokumentu jest masa btedow. Niespdjno-
$ci gtéwnego dokumentu prognozy z zatacznikami.

Struktura dokumentu jest mylaca i niejasna. Dokument nic nie
wnosi, brak rzetelnej oceny wptywu realizacji zatozen PZRP na
biordéznorodnos¢. Rozdzialy osiane w rézny sposob chaotycznie,
powinny mie¢ podobna strukturg. Wnosz¢ o ujednolicenie opi-
s6w. Przy kazdym analizowanym czynniku jak np.: waty, poldery,
zbiorniki:

struktura powinna sklada¢ si¢ z wptywu na siedliska, faune¢ (ze
szczegbdlnym uwzglednieniem ichtiofauny, malakofany, organi-
zmo6w wodnych 1 wodozaleznych), flore. W obecnym stanie
dokument jest absolutnie nie do przyjecia.

Kolejnym waznym elementem do poprawy dla wszystkich 3

wzigcia na srodowisko.

Nalezy roéwniez pamigta¢ o tym, ze nie ma szczegdlowej,
jednorodnej informacji o siedliskach przyrodniczych i siedli-
skach gatunkow chronionych dla wigkszosci obszaréw chronio-
nych, a tylko dla niektéorych w ramach opracowywania planu
zadan ochronnych dokonywane sa rozpoznania/weryfikacje.
Brak jednolitej inwentaryzacji przyrodniczej powierzchni
dorzecza powoduje, ze nieuchronne jest postugiwanie si¢
licznymi zalozeniami i uproszczeniami wskazanymi w Progno-
zie.

W Prognozie przytoczono inofrmacje wynikajace z SDF-ow
obszar6w Natura 2000, gdyz jest to najbardziej powszechna i
jednolita struktura danych o obszarach chronionych w ramach
sieci Natura 2000, w skali calej Unii Europejskiej. Ponadto,
nalezy mie¢ na uwadze, ze dokumenty te (SDF) sa aktualizo-
wane o dane z Planéw Zadan Ochronnych, jesli takowe zostaty
przyjete.

W zataczniku nr E.1 ,,Formy ochrony przyrody”, w tabeli nr 1
.Zestawienie obszarow ochrony siedliskowej Natura 2000, na
obszarze oddziatywania PZRP” wskazano liste siedlisk, ktore sa
przedmiotem ochrony w ramach poszczegélnych obszaréw
Natura 2000. W zakresie gatunkéw, bedacych przedmiotem
ochrony wskazano tylko te, ktore maja znaczenie dla danego
obszaru Natura 2000 (kolumna ,,Jakosc i znaczenie”).

W zwiazku z przytoczonymi wyjasnieniami, ewentualne drobne
korekty informacji w odniesieniu do poszczegdlnych typow
przedsigwzie¢ w Zataczniku D.4. pozostaja bez wptywu na
koncowe wnioski Prognozy.
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Uwaga ogodlna do opisu potencjalnego wptywu na $rodowisko w
trakcie eksploatacji na bior6znorodno$¢. Autorzy prognozy poda-
ja bardzo mato konkretnych informacji dotyczacych potencjalne-
go oddzialywania poszczegdlnych typow inwestycji. Wplyw
nalezatoby rozbudowac¢ np.

tak jak zostalo to zrobione w przypadku oddziatywania watéw
oraz polderow. Taka ilo$¢ informacji absolutnie nie wyczerpuje
tematu nawet biorac pod uwagg najbardziej typowe oddziatywa-
nia.

Wiele niezrozumiatych i zawitych opisow przytoczonych przez
autoroOw wymaga przez czytelnika odniesienia do tekstu zrodto-
wego w celu zrozumienia co autor miat na mysli. Niestety nie ma
praktycznie zadnych przypisow zaréwno w zataczniku, jak i w
dokumencie. Prosz¢ poprze¢ opis oddziatywan stosowng literatu-
ra.

Zasobami naturalnymi nie sa wylacznie ztoza, z ktorych jest
prowadzona eksploatacja. Warto byloby dokona¢ oceny rowniez
pod katem wplywu na stan zachowania i jako$¢ zl6z, nie tylko

Dorze-
Lp. Data cz.e/ S.kl adajacy Tres¢ uwagi/wniosku S[.)os.ob. Wyjasnienie merytoryczne
region/ whniosek/uwage odniesienia
zlewnia/
dorzeczy jest zalacznik zawierajacy informacje o obszarach
chronionych. To jaka$ kpina, skopiowanie w dodatku bezmyslne
informacji z kart SDF. Co wigcej pominigte i tu nie wiem czy z
rozmyslem czy nie gatunki zwierzat i roslin z obszarow siedli-
skowych. Jesli ocen¢ oddziatywania opieraliscie panstwo o te
dane to gdzie sa cele ochrony obszar6w?!!! Czemu informacje
skopiowano z kart SDF skoro czg$¢ z nich jest nieaktualna? Nie
wykorzystano zupetnie potencjalu jaki daje przeprowadzony na
potrzeby PZO Natura 2000 monitoring siedlisk i gatunkow.
Wnosz¢ o poprawienie tego zatacznika i uzupenienie o informa-
cje takie jak cele ochrony obszaréow, zagrozenia, gatunki roslin i
zwierzat, najlepiej zaczerpnigte m.in [1]. z zatwierdzonych doku-
mentéw PZO obszaréow Natura 2000.
8. 31.07./ Obszar Osoba fizyczna . . . Wyjasnienie tresci | Zalacznik D.4. zostal opracowany przez ekspertow, ktorzy
01.08.2015r. | dorzecza Uwag1. do prognozy projektu PZRP na przykladzie obszaru dorze- Prognozy wskazali aspekty najbardziej typowe i istotne z punktu widzenia
Wisty, cza Wisly przeprowadzenia strategicznej oceny oddzialywania na $rodo-
Obszar Zat. D4 wisko. Omoéwiono oddzialywania prawdopodobne, co nie
dorzecza Ponizsze uwagi prosz¢ traktowa jako uwagi do wszystkich znaczy, ze mogace wystapi¢ w kazdym przypadku i w kazdej
Odry, zalacznikow dotyczacych charakterystyki typowych przedsie- lokalizacji.
Obszar wzig¢, ich oddzialywan na srodowisko oraz sposoboéw minimali- Wskazanie, badz pominiecie pewnych aspektéw na poziomie
dorzecza zacji w prognozowanych dokumentach, gdyz we wszystkich strategicznym nie oznacza, ze bedg one pomijane podczas
Pregoty znajduja si¢ podobne niedopatrzenia, braki oraz niescistosci. indywidualnej oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodo-

wisko.

Ponadto struktura Zalacznika D.4. zostala przyjeta w taki
sposob, aby w jednym miejscu zebrane zostaly informacje
istotne z punktu widzenia przeprowadzenia oceny strategicznej
oraz pdzniejszego wykorzystania jej wynikow na etapie oceny
oddziatywania na $rodowisko indywidualnych przedsigwzigé.
Stad pogrupowanie wszystkich rodzajow informacji w ramach
poszczegélnych typow przedsigwzigé. Takie ujgcie informacji
w pewnych przypadkach moze stwarza¢ wrazenie powtarzania
tych samych tresci, zostaty one jednak zweryfikowane i pogru-
powane tak, aby w rozdziale po§wigconym konkretnym typom
przedsiewzie¢ znalazt si¢ komplet informacji do wykorzystania
zardwno podczas oceny strategicznej, jak i oceny oddziatywa-
nia przedsigwzigcia na srodowisko.

Rozdziat 1.3.2

Rozdziat wskazuje najbardziej istotne elementy zwigzane z
oddziatlywaniem zbiornikéw wodnych na $rodowisko. Wskaza-
ne w uwadze przyklady byly rozwazane, jednak nie uznane za
istotne na tym poziomie oceny oddziatywania na srodowisko.
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Lp.
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Dorze-
cze/
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zlewnia/

Skladajacy
whniosek/uwage

Tre$¢ uwagi/wniosku

Sposob
odniesienia

Wyjasnienie merytoryczne

pod katem wptywu na ich wydobycie.

Srodki i dziatania minimalizujace - Etap projektowania, Etap
budowy/realizacji, Etap eksploatacji/funkcjonowania, Kompensa-
cje, Procedura oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowi-
sko, obszary Natura 2000 i cele srodowiskowe wod - w kazdym z
tych rozdziatéw jest niemal doktadnie stowo w stowo to samo, co
tylko sztucznie nadaje obj¢tos¢ dokumentu. Moze warto byloby
przebudowac ten zatacznik w sposob taki aby informacje o dzia-
faniach i ich podstawie prawnej znalazly si¢ w jednym miejscu.
Powinno to nada¢ wigkszej przejrzystosci zatacznikowi oraz
wyeliminuje liczne powtdrzenia.

Czytajac rozdzialy odnosi si¢ wrazenie, ze autorzy bardzo wy-
bidrczo traktuje temat. Gtownie w aspekcie oddziatywania na
faung oraz uwzgledniania w ocenie oddziatywan pozytywnych.
Takie podejscie wydaje si¢ sprzeczne ze sztuka. Wszystkie przy-
toczone typy inwestycji w glownej mierze wplywaja na wody
powierzchniowe oraz biordéznorodnos$¢ biologiczna. Natomiast w
zalaczniku potraktowane sa one bardzo ogoélnikowo. Dotyczy to
wszystkich absolutnie typow inwestycji, a nie jedynie tych do
ktorych dodatkowe uwagi zawarto ponizej.

Rozdziat 1.3.2

Obecny opis jest wybiorczy i mato szczegdtowy. Tak duze inwe-
stycje jak sztuczne zbiorniki powinny by¢ doktadnie przeanalizo-
wane pod katem potencjalnego oddziatywania.

"Likwidacja okresowych zalewow przez zbiornik jest szczegolnie
niekorzystna dla zaleznych od okresowych zalewow siedlisk
ptakow oraz lasow tegowych (91EO0, 91F0) i lak selernicowych
(6440).", "Zmiany transportu rumowiska powoduja zagrozenie dla
siedlisk od niego zaleznych, czyli kamiencéw nadrzecznych 3220,
3230, 3240, oraz mulistych brzegéw rzek 3270, a takze tach
stanowiacych siedliska ptakow.". Autorzy ograniczaja si¢ do
wymienienia oddziatywan nie uwzglgdniajac ich skutkow.
Stwierdzenie, ze co$ bedzie negatywnie oddziatywaé nie wydaje
si¢ wystarczajacym wytlumaczeniem zagadnienia.

W fazie eksploatacji sztuczny zbiornik wodny bedzie powodowat
zmiang poziomu wod gruntowych, co ma istotne znaczenie dla
siedlisk chronionych, a co nie zostalo uwzglednione w analizie.
Brak réwniez oceny wplywu zmiany stosunkéw wodnych w tym
zmiany rezimu, natlenienia, temperatury wywotanych eksploata-

Pozostaja bez wplywu na koncowe wnioski Prognozy.

Rozdziat 1.3.6.

Zgodnie z przestawiong metodyka Prognozy, walory rekreacyj-
ne zostaly ujete jako jeden z komponentéw oceny wpltywu na
krajobraz.

Rozdziat 1.4.1.

Informacje w tym rozdziale to material ekspercki
z wykorzystaniem zaré6wno doswiadczen poszczegélnych
ekspertow, jak 1 literatury przedmiotu. Materialy zrodtowe
zostaly podane w dokumencie gtownym Prognozy (Rozdziat
10).

Rozdziat 2.3.2

Ogolny opis oddziatywan nie znaczy, ze nie zostaly one wzigte
pod uwage w ocenie oddziatywania. Ocena na poziomie strate-
gicznym wymaga przyjecia pewnych zalozen i uproszczen.
Ewentualne doszczegétowienie informacji we wskazanym
zakresie pozostaje bez wptywu na koncowe wnioski Prognozy.
Rozdziat 2.3.3

Rozdzial dotyczy potencjalnego oddziatywania na wody po-
wierzchniowe i podziemne, oprocz tego, omytkowo znalazta si¢
tam informacja o wplywie na klimat i powietrze. Jest to btad
edycyjny.

Rozdziat 2.3.7.

Wskazany przyktad to literowka bez wplywu na koncowe
wnioski Prognozy.

Rozdziat 2.4.1

Informacje w tym rozdziale to material ekspercki
z wykorzystaniem zaréwno do$wiadczen poszczegdlnych
ekspertow, jak i literatury przedmiotu. Materiaty zrodtowe
zostaty podane w dokumencie glownym Prognozy (Rozdziat
10).

Rozdziat 3.3.3

Wskazany przyklad to literowka bez wplywu na koncowe
wnioski Prognozy.

Rozdziat 4.2.

W rozdziale jest mowa o bulwarach i murach oporowych.
Wskazany przyklad to blad edycyjny bez znaczenia dla konco-

26




Projekt: Wsparcie przygotowania krajowych dokumentow planistycznych w zakresie polityki ochrony Srodowiska zapewniajqcych skuteczng realizacje polityki spojnosci — Etap 11

Dokument: Podsumowanie strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko projektu PZRP dla obszaru dorzecza Pregoty,
Zatgcznik 3 Zestawienie uwag i wnioskow zgtoszonych w konsultacjach spotecznych

Lp.

Data

Dorze-
cze/
region/
zlewnia/

Skladajacy
whniosek/uwage

Tres¢ uwagi/wniosku

Sposob
odniesienia
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cja zbiornika sztucznego na gatunki zalezne od wod. Absolutnie
niedopuszczalne wydaje si¢ pomijanie tak istotnych z punktu
przyrodniczego oddziatywan.

Zasadne wydaje si¢ rowniez rozwinigcie wptywu inwestycji na
gatunki zwierzat na ktore powstaty zbiornik wodny moze mieé
wplyw. Powinno zosta¢ opisane zarowno potencjalne negatywne
oddziatywanie, ktore w przedmiotowym dokumencie zostato
okrojone do dostownie dwoch zdan, co z uwagi na typ inwestycji,
i zmiany jakie powoduje w $rodowisku jest duzym bigdem mery-
torycznym. Catkowicie natomiast pomini¢gto mogace mie¢ miej-
sce oddzialywanie pozytywne, na gatunki zwierzat zalezne od
wod, ktore nie ograniczaja si¢ do gatunkow wystepujacych w
ciekach, ale rowniez naleza do nich gatunki ptakow i ssakow
zamieszkujacych zbiorniki i ich bezposrednie okolice.

Dodatkowo zbiornik moze mie¢ réwniez pewne pozytywne
aspekty na jako$¢ wod, jak np. zwigkszenie natlenienia ciekow
ponizej zapory.

Brak uwzglednienia wszystkich potencjalnych oddziatywan
wydaje si¢ niedopuszczalnym biedem.

1.3.6 "Zbiornik retencyjny w czasie eksploatacji moze potencjal-
nie zwigkszy¢ atrakcyjnos¢ rekreacyjng obszaru poprzez wyko-
rzystanie go jako miejsce do aktywnego wypoczynku zwigzanego
nie tylko z zegluga, kapieliskami, wedkarstwem, ale takze miej-
scem docelowym wycieczek pieszych, konnych, czy rowero-
wych."- to nie jest wplyw na krajobraz

1.4.1 Przedstawiony zostaje katalog zasad zwigzany
z minimalizacja wptywu zbiornikow wodnych. Przydatoby sie
podac literature dotyczaca zagadnienia.

2.3.2 Bardzo lakoniczny opis. Co z wplywem na flore i faung
zwigzanym ze zimng czgstotliwosci wylewow rzeki, zmiang
stosunkow wodnych terenéw przylegtych w czasie napetnienia
zbiornika, wielkosci terenow zalewowych itp.

Bardzo istotnym elementem wptywajacym na biologi¢ cieku jest
przerwanie ciaglosci morfologicznej rzeki, co moze nastagpi¢ w
wyniku budowy zapory. Pomimo tego, ze oddzialywanie to jest
niezmiernie istotne to zostalo pominigte w prognozie. Moim

zdaniem braki te nalezy bezwzglednie uzupetnic.

2.3.3 W rozdziale znalazt si¢ wplyw na klimat i powietrze
2.3.7. Popigtrzenie poprawi¢ na podpigtrzenie

24.1  Przedstawiony zostaje

katalog zasad zwigzany

wych wnioskow Prognozy.

Bulwary i mury oporowe zostaty ujete w jeden typ przedsie-
wzigcia ze wzgledu na podobne cechy tych obiektow oraz ich
realizacj¢ glownie w obszarach zurbanizowanych w miejscach
istniejacej juz presji na doliny rzeczne. Ewentualne uszczego-
towienia pozostaja bez wptywu na koncowe wnioski Prognozy.

Informacje w tym rozdziale to material ekspercki
z wykorzystaniem zaré6wno doswiadczen poszczegélnych
ekspertow, jak i literatury przedmiotu. Materiaty zrodtowe
zostaly podane w dokumencie gtéwnym Prognozy (Rozdziat
10).

Rozdziat 5.3.2

Rozdzial zawiera opis potencjalnych oddziatywan na biorézno-
rodnos$¢. Jest tam roéwniez informacja o wplywie na faung
powigzang z wymienionymi wyzej siedliskami. Ewentualne
uszczegolowienia pozostaja bez wplywu na koncowe wnioski
Prognozy.

Informacje w tym rozdziale to material ekspercki
z wykorzystaniem zarowno dos$wiadczen poszczegdlnych
ekspertow, jak i literatury przedmiotu. Wskazana w uwadze
pozycja stanowila jeden z wielu materiatow zrédtowych , ktore
zostaly podane w dokumencie gtéwnym Prognozy (Rozdziat
10).

Rozdziat 5.3.3.

Stabilizacja koryta oczywiscie wptywa na elementy biologiczne
wod, co zostalo wskazane w rozdziale. Ewentualne uszczegé-
towienia pozostaja bez wptywu na wnioski koncowe Prognozy.
Rozdziat 5.3.6

Walory rekreacyjne zostaly ujete, zgodnie z metodyka przed-
stawiong w Prognozie, jako jeden z elementow oceny oddzia-
tywania na krajobraz.
Rozdziat 6.3.216.3.3

Wskazane w uwadze elementy moga oczywiscie wystapic.
Ewentualne uszczegétowienia opisow potencjalnych oddziaty-
wan w Zalaczniku D.4. pozostaja bez wpltywu na wnioski
koncowe Prognozy.
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Dorze-

Data cz.e/ S.kl adajacy Tres¢ uwagi/wniosku S[.)OS.Ob. Wyjasnienie merytoryczne
region/ | wniosek/uwage odniesienia
zlewnia/

z minimalizacja wpltywu zbiornikéw wodnych. Przydaloby sie¢
podac literature dotyczaca zagadnienia.

3.3.3 w okreslonych sytuacjach- poprawié¢

4Proszg doprecyzowywac opisujac oddziatywanie, ze mowa jest o
murach oporowych, gdyz powoduje to niejasnosci.

4.2 "W trakcie budowy walow przeciwpowodziowych i polderow
nalezy liczy¢ si¢ z wystapieniem nast¢pujacych potencjalnych
oddziatywan na $rodowisko:"- nalezy poprawi¢ na mury oporowe
i bulwary

W opisie bulwaréw widnieje zapis "Stanowia forme odcinajaca
srodowisko wodne od lagdowego." W opisie muréw oporowych
nie ma ani stowa o odgradzaniu $rodowisk. Natomiast w oddzia-
tywaniu pisza panstwo "Szczegdlnie negatywna jest budowa
muréw, ale rowniez budowa bulwaréow stanowi odcigcie dla
migracji gatunkéw

wodno-ladowych,."- to daje pewne niescistosci w kwestii tego czy
szczegblne negatywnie wptywaja w koncu mury, czy bulwary.
4.3.3 Warto jednak oddzieli¢ opis wptywu muréw oporowych od
bulwarow.

Wplyw bulwardw jest opisywany pod katem wptywu na srodowi-
sko obwalowan, natomiast budowa mury oporowego nie jest
zwigzana z koniecznoscia budowy obwatowan. Wykonana przez
autora prognozy ocena potencjalnego wptywu w znacznej czgsci
odnosi si¢ do terendéw migdzywala, badz zawala, co nie do konca
jednak odnosi si¢ do wplywu muréw oporowych. Proponuje
skupi¢ si¢ na wpltywie umocnien brzegowych zamiast obwatowa-
niu, gdyz ono zostato opisane we wczesniejszym rozdziale.

Brak informacji na temat mogacych zachodzi¢ negatywnych
zmian."

Réwniez realizacja muréw oporowych zmienia morfologi¢ cieku
wplywajac niekorzystnie na stan wod."- to troch¢ zbyt mato
mowiacy opis oddzialywania. Nalezy uwzgledni¢ wptyw inwe-
stycji na wskazniki oceny biologiczne;j.

4.3.6 Nalezy chyba przeredagowac caly rozdziat. Opis jest abso-
lutnie niezrozumiaty i nieczytelny. Prosz¢ poda¢ literaturg z ktorej
korzystano.

5.3.2 Czytajac rozdzial odnosi si¢ wrazenie Ze autorzy prognozy
zapominajg o czym jest rozdzial. Ani sfowem nie jest wspomnia-
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[Ochrona,

W ramach opracowywanego PZRP na najblizszy okres wskaza-
no tylko kilka wybranych dziatan dotyczacych ochrony brzegu

Dorze-
Lp. Data cz.e/ S.kl adajacy Tres¢ uwagi/wniosku S[.)os.ob. Wyjasnienie merytoryczne
region/ whniosek/uwage odniesienia
zlewnia/
ne na temat wplywu na jakakolwiek faun¢. W punku widzenia
przyrodniczego niedopuszczalne jest catkowite pominigcie w
opisie oddzialywania gatunkéw zwierzat!!! Patrzac na opis od-
dzialywania na siedliska mozna wysnu¢ wnioski iz autorzy sa w
posiadaniu opracowania Natura
2000 a gospodarka wodna, tak wigc polecam zajrze¢ do Tabeli 2
gdzie sag wymienione gatunki zwierzat wodnych i mokradtowych.
W zasadzie polecam lekture catego opracowania w celu rozsze-
rzenia opisow oddziatywania na faung.
5.3.3 Zupelie pomini¢to wptyw na elementy biologiczne oceny
wod. Powoduje to, ze ocena oddziatywania jest niepeina i zafat-
szowana. Chyba, ze autorzy uwazaja, ze stabilizacja koryta w
zaden sposob nie wptywa na elementy biologiczne cieku. Jesli tak
to moze warto byloby rowniez takie podejscie wyjasnic.
5.3.6 "Wybudowane ostrog moze zwigkszy¢ atrakcyjnos$¢ miejsca
dla spacerowiczow i wedkarzy." Taki zapis chyba bardziej pasuje
do wptywu na ludzi niz na krajobraz.
6.3.2 i 6.3.3 Poprawa przepustowosci koryta, moze rdéwniez
powodowaé poprawe warunkow przeptywu, co moze pozytywnie
wpltywaé¢ na faung cieku, rowniez ichtiofaune stanowiagca el.
oceny biologicznej w jako$ci wod. Usuwanie $mieci oraz zamulen
moze mie¢ wptyw na poprawe jakosci wod, co zostato catkowicie
pominigte w ocenie.

9. 31.07.2015r. | Obszar Ministerstwo Wyjasnienie tresci | Program ochrony brzegéw morskich ,,obejmuje swoim zakre-
dorzecza Infrastruktury Prognozy sem przedsigwzigcia majace na celu zabezpieczenie brzegow
Odry i Rozwoju Depar- | Ponadto istniejg duze rozbieznosci w ujgciu potencjalnego od- morskich przed zjawiskiem erozji”.[...] W ramach Programu
RW tament Transportu | dzialywania w odniesieniu do analizowanych celow ochrony podejmuje si¢ rowniez zadania dotyczace budowy, rozbudowy
Dolnej Morskiego srodowiska. i utrzymywania systemu zabezpieczenia przeciwpowodziowego
Odry i | 1Bezpieczenistwa terenow nadmorskich, w tym usuwania uszkodzefi w systemie
rzek Zeglugi T 5= E T zabezpieczenia przeciwpowodziowego brzegéw morskich — co
Przymo- - E %’ - g_ &E ma przelozenie na program inwestycyjny bedacy czgscia
rza Za- B S g, = | & ] Programu, przy czym zadne z zadan nie odnosi si¢ explicite do
chodniego g 5 E g H S —'-é ochrony przeciwpowodziowej.

i Obszar E Tg) % - i E Z = W ramach Prognozy dokonuje si¢ badania zgodnosci z innymi
dorzecza 213 8|2 il s £ £ dokumentami strategicznymi w zakresie celow i kierunkow
Wisty = | 2[5l 252 % 2| g E o3 dzialan. Zabezpieczenie brzegdw przed zjawiskiem erozji nie
RW g 5 ‘g go zlgg § B ;3 g g £ jest wi?c sprzeczne z celami PZRP. Jgdnak w uje;ci}l s?rategicz-
Dolnej 2 é 2 8_% EEE £l-2| 2 %; nym nie stanowi uwarunkowan dla jego celéw i kierunkow
Wisly H B EHEE R P 53 dziatan.

E s |§| 82|28 | 8 2| B 3 o

e| £ |15l 55| s5|5(25| £ 25

sl s l8lss]15=218 £l S Sz
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Dorze-
Lp. Data cz.e/ S.kl adajacy Tres¢ uwagi/wniosku
region/ | wniosek/uwage
zlewnia/

Sposob
odniesienia

Wyjasnienie merytoryczne

alew Szczecinski

Brzeg Morski (Odra)

Rzek Przymorza / Zalewu Wislanego|

i Zatok (wody morskie)

Podejscie takie nie zostalo wyjasnione w Prognozie. Prosimy o
przedstawienie uzasadnienia dla takiego zr6znicowania.

Biorac pod uwagg aktualne wpisane w karty dziatan odziatywania
przedstawiaja si¢ nastepujaco:

Nr tabeli
. > SN
< < N

£ 2o 3.8 243 0R
Q< 28 28 5z Lz
£ g < £ =
< O >N 25 O 509 2«
== "|=0 &2 3. BT 0%
g £ SRS SRR
23 Ze2848az 258%5
e
e o
e

8 E5 2 o e s

£ ] - Z 0 = 22

S 2N 5 = = 5

= = o 131 © 3

g R 2 SIS z =3

S = 2 2. S 5 =) S5

= SR 2R | 382 2 s &

= 58 SS| 25| 2 i3

z A'E RE | s & 7 [ap=}

morskiego przed powodzia ze strony morza i te dziatania byty
przedmiotem analizy eksperckiej na potrzeby SOOS. Autorzy
Prognozy, zgodnie z podejsciem metodycznym opisanym w
Prognozie, analizowali zestaw dziatan przewidzianych w PZRP,
w odniesieniu do calej zlewni planistycznej jaka jest ZP Rzek
Przymorza / Zalewu Wislanego i Zatok (wody morskie). Ocena
koncowa przedstawiona w tabeli 9.1.1 na str. 303 Prognozy jest
wynikiem ocen czastkowych odnoszacych si¢ do poszczegol-
nych dziatan, a wigc obejmuje aspekt potencjalnej kumulacji
oddziatywan wynikajacych z realizacji wszystkich dziatan
przewidzianych w tej zlewni planistycznej. Autorzy Prognozy
stosowali zasade przezornoSci tj. rozwazany byl mozliwie
najbardziej negatywny scenariusz realizacji dziatan, co nie
oznacza, ze w przypadku inwestycji realizowanych przy brzegu
morskim, oddziatywania wystapia z taka sita. Zalezy to bowiem
od konkretnych rozwigzan inwestycyjnych, a w szczegélnosci
zastosowania $rodk6w minimalizujacych, ktore zostaty opisane
w Zataczniku D.4 Prognozy. Ocena koncowa ,nieznacznie
negatywny” (,—,,) oznacza zgodnie z legenda ,,Wdrozenie
PZRP niesie za sobg niemozliwe do unikniecia koszty srodowi-
skowe przewazajqce ewentualne pozytywy w tym zakresie,
ogranicza mozliwos¢ realizacji celu. Mozliwa minimalizacja
wplywu, ale poza Srodkami standardowymi dla danego typu
przedsiewziecia, nalezy wskaza¢ indywidualne srodki minimali-
zujgce.”. Zgodnie z tym kluczem, nalezy rozumie¢, ze ocena
Lhieznacznie negatywny” w odniesieniu do celu strategicznego
jakim jest ochrona bioréznorodno$ci oraz wspieranie osiagni¢-
cia celéw srodowiskowych dla jednolitych czgsci wod, wskazu-
je, ze wdrozenie dziatan zaproponowanych w zlewni Rzek
Przymorza/Zalewu Wislanego i Zatok moze mie¢ wplyw
neutralny na osiggnigcie ww. dwoch celéw strategicznych
ochrony $rodowiska, gdy zastosowane beda indywidualne
srodki minimalizujace.

Wyniki analiz, z ktorych wnioski zostaly przedstawione w
Prognozie, w niczym nie uchybiaja wnioskom z prowadzonych
w innym zakresie (zaréwno pod wzgledem metodycznym jak i
przedmiotowym) soo$ dla Programu ochrony brzegéw mor-
skich.
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Lp.

Data

Dorze-
cze/
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Skladajacy
whniosek/uwage

Tres¢ uwagi/wniosku

Sposob
odniesienia

Wyjasnienie merytoryczne

56

Prowadzenie
zabiegow
ochrony
biotechnicz-
nej

NIE

TAK

TAK

++

57

Odtwarzanie
odcinkow
wydm
zniszczonych
w wyniku
wezbran
sztormowych

TAK

NIE

TAK

TAK

58

Budowa lub
przebudowa
konstrukcji
hydrotech-
nicznych
ochrony
brzegu
zniszczonych
w wyniku
wezbran
sztormowych

TAK

TAK

TAK

TAK

59

Odtwarzanie
plaz  znisz-
czonych  w
wyniku
wezbran
sztormowych
w celu
zapewnienia
ochrony
brzegu
morskiego.

TAK

NIE

TAK

TAK

62

Ochrona
brzegow
morskich
przed erozjg i
zagrozeniem
od strony
morza

TAK

TAK

TAK

TAK

-/0/+

-/0/+

Karta zadan dla ochrony brzegdw morskich przed erozja
i zagrozeniem od strony morza wskazuje, ze wptyw na JCW moze
by¢ zaré6wno dodatni negatywny jak i neutralny. Na podstawie
przeprowadzonej analizy i dotychczasowych ocen oddziatywania
na $rodowisko dla inwestycji z zakresu ochrony brzegéw mor-
skich, wynikow prowadzonego monitoringu stanu wod nie
stwierdzono, aby realizacja zadan ochronnych zagrazata utrzyma-
niu lub pogorszeniu wod oraz biologicznych struktur w $rodowi-

sku wodnym.
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Dorze-

Data cz.e/ S.kl adajacy Tres¢ uwagi/wniosku S[.)OS.Ob. Wyjasnienie merytoryczne
region/ | wniosek/uwage odniesienia
zlewnia/

Obecnie trwaja prace nad nowelizacja ustawy wprowadzajacej
Program ochrony brzegéw morskich. Wykonana zostata rowniez
strategiczna ocena oddziatywania na $rodowisko dla przedmioto-
wej zmiany.

Postanowienia Prognozy oddziatywania na $rodowisko dla Pro-
gramu wskazala, ze:

Zadania Programu nie wptyna na stan elementow fizykochemicz-
nych i biologicznych jakosci wod. Nie sa zrodlem emisji do wod
substancji priorytetowych oraz substancji szczegdlnie szkodli-
wych dla $rodowiska morskiego. W odniesieniu do elementéw
hydromorfologicznych, to topografia i batymetria dna bez wzgle-
du na realizacj¢ budowli ochrony brzegéw podlega znaczacej
dynamice w wyniku zachodzacych proceséw morfo-lito i hydro-
dynamicznych.

Zmiana jakosci wod i stanu ekosystemow odnosi si¢ jedynie do
mozliwej lokalnej i chwilowej zmiany parametrow wody w
wyniku resuspensji materialu osadowego (wzrost metnosci,
spadek przezroczysto$ci, zmiana warunkéw tlenowych), ograni-
czonej do okresu wykonywania prac czerpalno-refulacyjnych.
Prace czerpalne jak i prace zwiazane z odktadem urobku w strefie
brzegowej oddziatywuja na $rodowisko wodne w momencie ich
wykonywania, przy czym stopien ich oddziatywania zalezy od
jakosci osadow przeznaczonych do wyczerpania oraz czasu
prowadzenia prac. Chwilowe i lokalne oddziatywanie na wody
morskie dotyczy¢ moze rowniez fazy budowy falochronow brze-
gowych i progéw podwodnych, ktore z zatozenia zlokalizowane
sa w strefie przybrzeznej, ostabiajac energi¢ nabiegajacych fal
i ograniczajac odptyw materiatu osadowego w strong¢ morza.

Z dotychczasowych doswiadczen wynika, ze budowle ochrony
brzegéw nie stanowia zagrozenia dla wskaznikéw okreslajacych
dobry stan $rodowiska wod morskich. Zastosowanie do budowy
materiatéw naturalnych (kamien, piasek) oraz materialow posia-
dajacych atesty techniczne wykluczy ich negatywne oddziatywa-
nie na wody morskie.

Ponadto odpowiednie zagospodarowanie terenu , na ktérym beda
realizowane zadania przewidziane Programem, prawidlowe
zagospodarowanie powstajacych odpadéw oraz zastosowanie
najlepszej dostgpne;j techniki

(BAT) pozwoli na osiagnigcie wysokiego poziomu ochrony wod,
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zarowno powierzchniowych jak i podziemnych.

Specyfika $rodowiska wod przybrzeznych i przejsciowych jest
podleganie presji wynikajacej zarowno z gospodarczej dziatalno-
$ci prowadzonej na ladzie, jak ina morzu. Te czg$ci wod sa
odbiomikami zanieczyszczen z duzego obszaru ladu i ich stan jest
bezposrednio zalezny od stanu czgsci wod $rodladowych, zanie-
czyszczen wprowadzanych z wodami rzek wptywajacych do
Baltyku, jak i od ograniczenia presji w glebi ladu. Az 97 % zanie-
czyszczen wprowadzanych do Battyku powstaje na ladzie, pozo-
stale 3% wynika z dziatalnosci prowadzonej na morzu (m.in.
porty, zegluga, wydobywanie surowcow i mineratlow) (Diagnoza
aktualnego stanu... 2010).

Tym samym mozna stwierdzi¢, ze zadania ochrony brzegow
morskich oraz zadania realizowane w ramach Programu Ochrony
Brzegéw Morskich nie ingeruje w zapisy Ramowej Dyrektywy
Wodnej UE oraz nie wptywa na osiagniecie celow $rodowisko-
wych dla wod, okreslonych ta dyrektywa.

W zalaczeniu przekazuj¢ rowniez Prognoze oddziatywania na
srodowisko dla Programu ochrony brzegow morskich.

Tym samym nalezy wskaza¢, ze nie mozna zaktadac, ze dziatania
z zakresu ochrony brzegéw morskich moga tylko i wytacznie
negatywnie wptywa¢ na JCW.

W zwiagzku z tym proponujemy wskaza¢, na obecnym etapie nie
jest mozliwa taka ocena i przedmiotowe przedsigwzigcia moga
oddziatywaé pozytywnie, negatywnie oraz neutralnie na JCW.
Brak jest rowniez uzasadnienia do stwierdzenia, ze ochrona
brzegow morskich bedzie miata negatywny wplyw na JCW.
Autorzy Prognozy dla PZRP nie przedstawili wiarygodnych
danych i zrodet, na ktorych oparli swoje stwierdzenia.
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gi zgloszone do obszaru dorzecza Pregoly

Dorze-
cze/ .
Skladajacy o Sposéb o
Lp. Data . . Tres¢ uwagi/wniosku Wyjasnienie merytoryczne
region/ | wniosek/uwage odniesienia
zlewnia/
I. 29.07.2015 1. Obszar Dyrekcja Gene- Uwaganr | Wyjasnienie treSci | Analiza istotnosci dziatan przedstawiona w Zataczniku D.3 do
dorzecza ralna Lasow . . L .. | Prognozy Prognozy, zgodnie z metodyka jej opracowania, zostata prze-
, Zalacznik D. Dokumentacja metodyczna; D.3. Analiza istotno$ci . . .
Pregoty Panstwowych dziatar prowadzona na wstgpnym etapie prac w ramach strategicznej
i Zlatan oceny oddziatywania na $rodowisko. Jej celem byto wskazanie
docheze) Tabela 1 — Analiza istotnosci dziatan obszaréw istotnych z punktu widzenia prowadzenia dalszych
analiz Srodowiskowych dla poszczegélnych dziatan z Katalogu
strona 4 PZRP.
Tres¢ zgtoszonej uwagi: Wskazanie (lub nie) istotnosci poszczegdlnych dziatan dla
W dzialaniu nr 1 - Ochrona/zwigkszanie retencji le§nej w zlewni. reahzacp_ wyb_ran?/ch celow ochron}_f srod.o “{ISka mlah) na.celu
W " . . dzialania (zalesianie terend wskazanie dziatan do dalszych analiz. Jezeli dane dziatanie
naszym przekonaniu opisane dzialania (zalesianie (erenow, zostato oznaczone jako istotne z punktu widzenia chocby jedne-
prowadzenie odpowiedniej gospodarki w lasach, odtwarzanie 20 z celow ochrony §rodowiska, podlegato dalszym analizom
oczek wodnych i zbiornikow retencyjnych) powinno by¢ uznane wplywu na realizacje wszystkich o$miu celow. Czyli jezeli dla
jako dziatanie istotne rowniez w kolumnie 4. Zmniejszanie wraz- dziatania nr 1 zostaty wskazane jako istotne cele nr 2,3, 5,617,
liwosci i przygotowanie na zmiany klimatyczne. Opisane dziatania to d;la{a}ple to poqlegaio pelne_] ocenie wplywu na mOih‘fVOéé
wpisuja si¢ w zatozenia prowadzenia zréwnowazonej gospodarki reélllrlzacjlhwszysrtklgh ar'lillzowanych w Prognozie strategicznych
le$nej zgodnie z Ustawa o lasach, co ma przyczynic¢ si¢ do wzrostu celow ochrony Srodowiska.
stabilnosci ekosystemow lesnych na zmiany warunkow klimatycz- Analiza istotnosci dziatan nie przesadza o prognozowanym
nych obserwowane w ostatnich latach. wptywie dziatan PZRP na $rodowisko, czy tez korelacji dziatan
z poszczegoOlnymi celami. Zostala wykorzystana jako narzgdzie
wskaznikowe do dalszych analiz. Pozwolita na wybodr tych
dziatan PZRP, ktére tworza ramy dla pdzniejszej realizacji
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko.
Ewentualne korekty analizy istotnosci dzialan we wskazanym w
uwadze zakresie pozostaja bez wpltywu na ostateczne wnioski
Prognozy.
2. 29.07.2015 1. Obszar Dyrekcja Gene- Uwaga nr 4 Wyjasnienie tresci | Zalacznik D.4. zostal opracowany przez eckspertow, ktorzy
dorzecza ralna Lasow Prognozy wskazali aspekty najbardziej typowe i istotne z punktu widzenia
Zal. D. Dokum. metod.; D.4 Charakt. typowych przeds., ich od- przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na srodowi-
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sposoboéw minimalizacji

Dorze-
czel Skladajacy . L Sposéb o

Lp. Data . . Tres¢ uwagi/wniosku Wyjasnienie merytoryczne
region/ | wniosek/uwage odniesienia
zlewnia/

Pregoty Panstwowych dziat.; Roz. 11 Zalesianie; 11.3.9; str. 119 sko. Omowiono oddziatywania prawdopodobne, co nie znaczy,
i . . . . . ze mogace wystapi¢ w kazdym przypadku i w kazdej lokalizacji.
(cate Tre$¢ uwagi — Ostatnie zdanie akapitu ,,W przysztosci mozliwos¢
dorzecze) prowadzenia trzebiezy kontrolowanej i ograniczonego pozyskania Wskazanie, badZz pominigcie pewnych aspektow na poziomie
drewna” w kontek$cie oddziatywania zalesien na dobra materialne strategicznym nie oznacza, ze beda one pomijane podczas
nalezy usungé¢ lub przeredagowaé zdanie. Trzebieze sg jednym indywidualnej oceny oddziatywania przedsigwzigcia na $rodo-
z zabiegow pielegnacyjnych wykonywanych w drzewostanie. wisko. Wskazane tutaj przyktadowo oddziatywania zwigzane z
Zgodnie z Zasadami Hodowli Lasu wyr6znia si¢ trzebiez wezesng potencjalnym aspektem mozliwosci pdzniejszego pozyskiwania
i trzebiez pdzna. Poza trzebiezami sa jeszcze zabiegi czyszczen drewna z zalesionych obszaré6w moze by¢ lokalnie wazne,
wczesnych iczyszczen poznych. W nomenklaturze lesnej nie wplywu tego nie nalezy uznawaé za znaczacy, podanie tej
wystgpuje sformutowanie ,trzebiezy kontrolowanej”. Nalezy informacji nie wptywa na koncowy wynik analiz Prognozy.
pamietac, ze to jakie zabiegi pielegnacyjne zostang zastosowane w
danym drzewostanie oraz to jaka bedzie mozliwa do pozyskania z
nich masa drewna zostaje zawsze okres$lona w Planach Urzadzenia
Lasu (dla lasow bedacych w zarzadzie PGL LP) oraz
w Uproszczonych Planach Urzadzenia Lasu (dla lasow pozosta-
tych wiasnosci).
3. 29.07.2015 1. Obszar Dyrekcja Gene- Uwaga nr 7 Wyjasnienie tresci | Omytkowe uzycie terminu Plan Urzadzania Lasu zamiast Plan
d}:)rzecza ra!na Laséw Zateznik D. Dokumentacja metodyczna; D4 Charakterystyka Prognozy Urzadzenia Lasu pozostaje bez wptywu na ostateczne wyniki
regoty Panstwowych T . ’ i . Prognozy.
typowych przedsiewzig¢, ich oddzialywan na $rodowisko oraz
(cale sposoboéw minimalizacji
dorzecze) . o
Rozdziat 11 Zalesianie
Zwracamy uwage, ze w calym rozdziale uzywa si¢ nieprawidto-
wego sformutowania Planu Urzadzania Lasu, natomiast prawidto-
we sformutowanie to Plan Urzadzenia Lasu.

4. 29.07.2015 r. Obszar Dyrekcja Gene- Uwaga nr 2 Wyjasnienie tresci | Zalacznik D.4. zostal opracowany przez ekspertow, ktorzy
dorzecza ralna Lasow Prognozy wskazali aspekty najbardziej typowe i istotne z punktu widzenia
Pregoty Panstwowych Zatacznik D. Dokumentacja metodyczna; D.4 Charakterystyka przeprowadzenia strategicznej oceny oddzialywania na srodowi-

(cate typowych przedsigwzi¢¢, ich oddziatywan na $rodowisko oraz sko. Omowiono oddziatywania prawdopodobne, co nie znaczy,

ze mogace wystapi¢ w kazdym przypadku i w kazdej lokalizacji.
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Dorze-
czel Skladajacy ., L Sposob o

Lp. Data . . Tres¢ uwagi/wniosku Wyjasnienie merytoryczne
region/ | wniosek/uwage odniesienia
zlewnia/
dorzecze) Rozdziat 11 Zalesianie Wskazanie, badZz pominigcie pewnych aspektow na poziomie

. . . . i . strategicznym nie oznacza, ze beda one pomijane podczas
Podrozdziat 11.2 Potencjalne oddzialywanie na $rodowisko w . . . . . LT .

. A indywidualnej oceny oddzialywania przedsigwzigcia na $rodo-
trakeie budowy/realizacji wisko. Wskazane tutaj przyktadowo oddziatywania zwiazane z
strona 116 placami budowy i wtérnym pyleniem faktycznie moga nie by¢

znaczace w wigkszosci przypadkoéw prowadzenia zalesien, moga
Tres¢ uwagi — Prace zalesieniowe nie s3 prowadzone jednak wystapié w przypadku prac realizowanych na duzych
z wykorzystaniem placow budowy, placow sktadowania czy tez w odstonietych powierzchniach wymagajacych jednak organizacji
trakcie prowadzenia takich prac nie s3 wykonywane drogi dojaz- miejsc skladowania, bazy socjalnej dla pracownikow, wytycze-
dowe (tymczasowe), w zwiazku z powyzszym sugerujemy usunie- nia drog tymczasowych, itp. Oddzialywan tych nie nalezy uznaé
cie zdania ,,Zajecie terenu pod place budowy, place sktadowania i za znaczace, podanie ich nie wplywa na koficowy wynik analiz
drogi dojazdowe (tymczasowe)” Prognozy.
Sugerujemy rowniez usuni¢cie zdania ,,Wtorne pylenie na skutek
odstonigcia warstw sypkich (czasowe odstonigcie pokrywy roslin-
nej)”. W przypadku prowadzenia prac zalesieniowych przygoto-
wanie gleby wykonywane jest w zalezno$ci od wprowadzanych
sadzonek (iglaste, liSciaste) jedynie w pasy lub punktowo. W
zwigzku z powyzszym zjawisko wtérnego pylenia raczej nie
wystepuje.

5. 29.07.2015 1. Obszar Dyrekcja Gene- Wyjasnienie tresci | Zalacznik D.4. zostal opracowany przez ekspertow, ktorzy
dorzecza ralna Lasow Uwaga nr 3 Prognozy wskazali aspekty najbardziej typowe i istotne z punktu widzenia
Pregoty Panstwowych Zatgeznik D. Dokumentacja metodyczna; D.4 Charakterystyka przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na srodowi-

(cale typowych przedsiewzieé, ich oddzialywan na $rodowisko oraz s'ko. Omowiono oﬂdzia{y?)vania prawdopO(.iobne,A co nie znaczy,
dorzecze) sposobéw minimalizacii ze mogace wystapi¢ w kazdym przypadku i w kazdej lokalizacji.

Rozdziat 11 Zalesianie

Podrozdziat 11.3 Potencjalne oddziatywanie na S$rodowisko w
trakcie eksploatacji/funkcjonowania

11.3.5 Potencjalne oddzialywanie na powierzchni¢ ziemi i gleby

Wskazanie, badz pominigcie pewnych aspektow na poziomie
strategicznym nie oznacza, ze beda one pomijane podczas
indywidualnej oceny oddzialywania przedsigwzigcia na $rodo-
wisko. Wskazane tutaj przyktadowo oddzialywania zwiazane z
potencjalnym nadmiernym zwarciem roslinnosci faktycznie
moga nie by¢ znaczace w wigkszosci przypadkow prowadzenia
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Dokument: Podsumowanie strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko projektu PZRP dla obszaru dorzecza Pregoty,
Zatgcznik 3 Zestawienie uwag i wnioskow zgtoszonych w konsultacjach spotecznych

musi uwzglednia¢ charakter siedliska — sktad gatunkowy nasadzen
powinien nawigzywac do naturalnego na danym terenie zbiorowi-
ska lesnego (...)” wymaga przeredagowania. W przypadku zalesien
prowadzonych na gruntach porolnych nie mozna moéwié
o wprowadzaniu nasadzen na terenie zbiorowiska lesnego. Przede
wszystkim nalezy pamigtac, ze celem zalesien jest:

a) Powigksz. obszarow les. poprzez zalesianie.

b) Utrzym. i wzmoc. ekolog. stabil. obszarow lesnych poprzez
zmniej. fragmen. kompl. lesn.

¢) Zwigk. udziatu lasow w glob. bilansie wegla.

Wyzej wymienione cele zalesien mozna osiggnaé poprzez wpro-
wadzenie sktadu gatunkowego zgodnego z Potencjalnym Typem
Siedliskowym Lasu (okreslonym w ZHL). Potencjalny Typ Siedli-

Dorze-
cze/ .
Skladajacy . L Sposéb o
Lp. Data . . Tres¢ uwagi/wniosku Wyjasnienie merytoryczne
region/ | wniosek/uwage odniesienia
zlewnia/
strona 117 zalesien, moga jednak wystapi¢c w niektorych przypadkach.
» . . o . . Oddziatywan tych nie nalezy uzna¢ za znaczace, podanie ich nie
Tres¢ uwagi — Sugerujemy usunigcie lub przeredagowanie drugie- k . .
e ; ; S . i wptywa na koncowy wynik analiz Prognozy.
go zdania tj. ,Nadmierne zwarcie ro$linno$ci moze powodowac
ograniczenie naturalnych proceséw dynamicznych, w tym tworze-
nie zbiornikéw retencyjnych”. Zdanie to jest nielogiczne, zbyt
ogolne, dodatkowo nie wiadomo o jakich procesach dynamicznych
jest mowa. Przede wszystkim nie zrozumialy jest fakt w jaki
sposOb zwarcie roslinnosci (w przypadku wprowadzenia zalesien)
miatoby mie¢ wplyw na zbiorniki retencyjne w podrozdziale
poswieconym potencjalnemu oddziatywaniu zalesien na po-
wierzchnie ziemi i gleby.
6. 29.07.2015 1. Obszar Dyrekcja Gene- Uwaganr 5 Wyjaénienie tresci | Zalacznik D.4. zostal opracowany przez ekspertow, ktorzy
dorzecza ralna Lasow L. Prognozy wskazali aspekty najbardziej typowe i istotne z punktu widzenia
i Zat. D.; D.4; Rozdz. 11 Zalesianie . . . . . , .
Pregoty Panstwowych przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na srodowi-
i Podrozdz. 11.4; 11.4.1 str. 120 sko. Omoéwiono oddzialywania prawdopodobne, co nie znaczy,
(cate ze mogace wystapi¢ w kazdym przypadku i w kazdej lokalizacji.
dorzecze) Tres¢ uwagi — Pierwszy pkt na str. 120. Zdanie ,,Projekt zalesienia

Wskazanie, badZz pominigcie pewnych aspektow na poziomie
strategicznym nie oznacza, ze b¢da one pomijane podczas
indywidualnej oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodo-
wisko. Wskazane tutaj przykladowo zalecenie zwiazane
z koniecznoscig uwzglednienia w projekcie zalesienia charakteru
siedliska jest niewatpliwie prawidtowe z przyrodniczego punktu
widzenia. Uzycie w tym przypadku innej specjalistycznej termi-
nologii pozostaje bez wptywu na wyniki analiz Prognozy.
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Dokument: Podsumowanie strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko projektu PZRP dla obszaru dorzecza Pregoty,
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Dorze-
cze/ 5
Skladajacy ., L Sposéb o
Lp. Data . . Tres¢ uwagi/wniosku Wyjasnienie merytoryczne
region/ | wniosek/uwage odniesienia
zlewnia/
skowy Lasu uwzglednia dopasowanie sktadu gatunkowego zgod-
nie z podziatem na krainy przyrodniczo-lesne oraz typy bonitacyj-
ne gleby orne;j.
7. 29.07.2015 1. Obszar Dyrekcja Gene- Uwaga nr 6 Wyjasnienie tresci | Zatacznik D.4. zostal opracowany przez ekspertow, ktorzy
dorzecza ralna Lasow . . Prognozy wskazali aspekty najbardziej typowe i istotne z punktu widzenia
, Zafacznik D. Dokumentacja metodyczna; D.4 Charakterystyka . . . . . . .
Pregoty Panstwowych . b dsiowzicé. ich oddzi ’ rodowisk przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na §rodowi-
ypowyf: prz§ SI?WZI,(?_C’ ich oddziatywat na $rodowisko oraz sko. Omowiono oddziatywania prawdopodobne, co nie znaczy,
(cate sposobow minimalizacji . . . . L L
ze mogace wystapi¢ w kazdym przypadku i w kazdej lokalizacji.
dorzecze)

Rozdziat 11 Zalesianie
11.4.2 Srodki i dziatania minimalizujace — Etap budowy/realizacji
strona 120

Tre$¢ uwagi — Dwa pierwsze punkty powinny zosta¢ usunigte. W
przypadku prowadzenia prac zalesieniowych nie wystepuja place
budowy oraz dojazdy do placu budowy.

strona 121

Tre$¢ uwagi — Drugi punkt oraz ostatni punk nalezy usuna¢. W
przypadku prowadzenia prac zalesieniowych nie bedzie wystgpo-
wat sprzet uzywany do prac budowlanych. W zwiazku z powyz-
szym nie bedzie réwniez potrzeby sporzadzania instrukcji ,,na
wypadek uwolnienia jakiej$ zanieczyszczajacej substancji lub
odpadow do wody lub na brzeg rzeki.”

Wskazanie, badz pominigcie pewnych aspektow na poziomie
strategicznym nie oznacza, ze beda one pomijane podczas
indywidualnej oceny oddziatywania przedsigwzigcia na $rodo-
wisko. Wskazane tutaj przykladowo oddziatywania zwigzane z
placami budowy i wtornym pyleniem faktycznie moga nie by¢
znaczace w wigkszosci przypadkow prowadzenia zalesien, moga
jednak wystapi¢ w przypadku prac realizowanych na duzych
odstonigtych powierzchniach wymagajacych jednak organizacji
miejsc skladowania, bazy socjalnej dla pracownikow, wytycze-
nia drég tymczasowych, czy uzycia cigzkiego sprze¢tu. Oddzia-
tywan tych nie nalezy uzna¢ za znaczace, podanie ich nie wpty-
wa na koncowy wynik analiz Prognozy.
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